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1. Tausta ja tavoitteet

Asuminen muodostaa keskeisen osan yhdyskuntarakennetta, ja asuntokuntien muuttoliikevirrat vai-
kuttavat merkittavasti kaupunkiseudun eri osien kehitykseen. Yhdyskuntarakenteen eri vyohykkeilla
sijaitsevilla alueilla on erilaiset profiilit. Alueiden tulo- ja lahtémuutto painottuu eri ikdryhmiin ja ela-
mantilanteisiin, jolloin kullekin alueelle muodostuu tyypillinen vaestérakenne ja alueprofiili. Aluepro-
fiiliin vaikuttaa myos alueen elinkaari, silla uusille alueille muuttaa yleensa paljon nuoria aikuisia
ja/tai lapsiperheitd. Asuntokuntien muuttoliikevirrat voivat muuttua ajan kuluessa esimerkiksi koko
seudun vdestdrakenteen muutoksista kuten ikddntymisesta ja asuntokuntien pienenemisesta joh-
tuen tai asumispreferenssien ja eldméantapojen muuttuessa.

Kaupunkiseutujen kehyskuntaistuminen kiihtyi Suomessa 1970-luvulla ja liittyi my6s voimakkaaseen
maaltamuuttoon. Valtakunnallisesti kaupunkiseutujen keskuskaupunkien vakiluku vaheni erityisesti
1980-luvulla ja kehyskuntien vaesto kasvoi. 1990-luvun lama tasoitti tilannetta keskuskaupunkien
hyvaksi, kun taas 2000-luvun alun pientalobuumi houkutteli runsaasti lapsiperheita kehyskuntiin.
Vuoden 2008 taantuman myo6ta erityisesti pientalorakentaminen notkahti. 2010 jalkeen keskuskau-
pungit ovat jalleen kasvaneet voimakkaasti ja kehyskuntien vdaesténkasvu on pienentynyt. Kehyskun-
nissakin asutus keskittyy yhd enemman kuntakeskuksiin.

Turun kaupunkiseudulla vdaestonkehityksessa tapahtui kddnne 2010, kun keskuskaupunki lahti kas-
vuun kehyskuntien kustannuksella. Turun vaestonkasvu perustuu muuttoliikkeeseen, mutta myds
lapsiperheitad on jaanyt yha enemman kaupunkiin. Uuden asuinrakentamisen painopiste on talla het-
kellad taydennysrakentamisessa, ja uusien asuntojen keskikoot ovat voimakkaasti pienentyneet. Vaes-
toennusteet eivat ole Turun kaupunkiseudulla riittdvan hyvin kuvanneet eri alueiden kehityst3, ja
maankaytdn suunnittelun ja asumisen kysynnan ennakointi on ollut haasteellista.

Kaupunkiseudun suunnittelun kannalta on tarkedd ymmartaa ja ennakoida asumiseen ja muuttoliik-
keeseen liittyvdaa dynamiikkaa ja niiden vaikutuksia yhdyskuntarakenteen kehitykseen.

Taman tyon tavoitteena oli selvittdd asumisurien ja muuttoliikkeen vaikutusta yhdyskuntarakentee-
seen Varsinais-Suomen maakunnassa seka tarkemmin Turun kaupunkiseudulla. Tutkimuskysymyksia
olivat mm.
- Miten muuttoalttius ja muuttoliikkeen suuntautuminen vaihtelevat asumisuran eri vaiheissa
ja miten ne vaikuttavat yhdyskuntarakenteen vyéhykkeiden muutoksiin kaupunkiseudulla?
- Minkalaisia profiileja eri alueille muodostuu sijainnin, asuntokannan, asukasrakenteen ja
muuttoliikkeen ndakdkulmasta?
- Miten maankayton ja asumisen muutoksia kaupunkiseudulla voidaan ennakoida?
- Miten kaupunkiseudun eri osat kehittyvat tulevaisuudessa? Milld alueilla kannattaa edistaa
tdydennysrakentamista?
- Miten vaestorakenteen muutokset, kuten ikddntyminen tai asumispreferenssien muutokset
heijastuvat asumisen kysyntdan ja tarjontaan yhdyskuntarakenteen eri osissa?



2. Tutkimuksen toteutus

Tutkimuksen toteuttivat Anna Strandell, Maija Tiitu, Arto Viinikka, Antti Rehunen, Kimmo Nurmio,
Ville Helminen ja Elina Nyberg Suomen ymparistokeskuksesta. Tutkimuksen ohjausryhmaan kuului-
vat Antti Vasanen, Heikki Saarento ja Lasse Nurmi Varsinais-Suomen liitosta seka Andrei Panschin ja
Suvi Niskanen Turun kaupungilta.

Tutkimuksen pdaaineistona kaytettiin Tilastokeskuksen muuttoliikeaineistoa 250 m YKR-ruuduissa.
Ruutukohtainen muuttoliikeaineisto pitda sisallaan kaikki kuntien sisdiset ja kuntien véliset muutot,
joten se poikkeaa yleisesti tilastoinnissa kaytetysta kuntien valisestda muutosta. Noin kaksi kolmas-
osaa muutoista on kuntien sisdisia. Aineisto ei sisdlla maahan- ja maastamuuttoja. Aineiston ikaluoki-
tus on tarkimmillaan yksivuotistasolla eniten muuttavissa vaestoryhmissa, karkeimmillaan 5-vuoti-
sikdaryhmittain alhaisen muuttoalttiuden vaestéryhmissa.

Muuttoliikeanalyysien aikasarja luokiteltiin neljaan neljan vuoden mittaiseen tarkastelujaksoon, jotta
kuhunkin tarkastelujaksoon saatiin riittavasti havaintoja:

1. 2003-2006 omakotirakentamisen buumi, kehyskuntaistuminen

2. 2007-2010 finanssikriisi

3. 2011-2014 matalasuhdanne, keskuskaupungin kasvu

4. 2015-2018 korkeasuhdanne

Muuttoliikeanalyysien alueluokitus Varsinais-Suomen maakunnassa sisaltda kymmenen luokkaa
maakunnan sisalla ja nelja sen ulkopuolella, yhteensa 14 alueluokkaa (kuva 1). Analyyseissa kaytet-
tiin koko aikasarjassa vuoden 2017 toiminnallisia aluerajauksia.

1. Turun keskustaajama: Keskustan jalankulkuvyéhyke

2. Turun keskustaajama: Alakeskuksen jalankulkuvydhyke: Kaarina, Raisio, Naantali, Rusko ja
Lieto (kuntakeskuksia)
Turun keskustaajama: Keskustan reunavydhyke
Turun keskustaajama: Intensiivinen joukkoliikennevyohyke
Turun keskustaajama: Joukkoliikennevydhyke
Turun keskustaajama: Autovyohyke
Turun kaupunkiseudun ldhitaajamat: Parainen, Paimio ja Nousiainen (kuntakeskuksia),
Lemu, Vahto, Jakarla jne.
Turun kaupunkiseudun lievevydhyke
Maakunnan muut seutukuntakeskukset, keskustaajamat: Uusikaupunki, Loimaa ja Salo
10. Muu maakunta
11. Helsingin keskustaajama
12. Muut suuret kaupungit, yli 100 000 as. keskustaajamat (Tampere, Oulu, Jyvaskyla, Lahti)
13. Muut keskisuuret kaupungit, 15 000 — 100 000 as. keskustaajamat (n. 30 kaupunkia)
14. Muu Suomi
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Alueluokitus
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I Turun keskustaajama: Alakeskuksen jalankulkuvyShyke

I Turun keskustaajama: Intensiivinen joukkoliikennevydhyke
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I Maakunnan muut seutukuntakeskukset, keskustaajamat: Uusikaupunki, Loimaa ja Salo
Muu maakunta

T runkaiaiaun nnaa
Pxharanta Eura

RE Urjala

HameeXinna

Uusikaupunki

%

Sy

Kustavi

Brando

Kumfinge

G

Lohja
Parainen
Léhgle: SYKE
sd’ags\g,aj(anat: © Esri Finland, Maanmittauslaitos Raasapdri

Vehmaa

oS Poytya
Mynamaki

Taivassalo
Marttila

Naantali

g Salo
Parainen
Lahde: SYKE
Taustakartat: © Esri Finland, Maanmittauslaitos Kesfionshari A

Kuva 1. Muuttoliikeanalyyseissa kdytetty alueluokitus, joka pohjautuu vuoden 2017 yhdyskuntara-
kenteen toiminnallisiin aluerajauksiin (Ldhde: SYKE).



Muuttoliikeanalyysien ikaluokitus perustuu viidella suurella kaupunkiseudulla ja maakunnassa (Tu-
run, Tampereen, Oulun, Helsingin ja Kuopion kaupunkiseudut) tehtyyn analyysiin muuttovirtojen
kynnysarvoista.

Taulukko 1. Muuttoliikeanalyyseissa kéytettévéd 7-portainen ikdluokitus.

lka Eldmanvaihe Kuvaus
1. 0-9v Lapset Paamuuttosuunta viljille ja pientalovaltaisille alueille
Muuttavat yleensa perheen mukana, muuttoalttius suh-
2. 10-17v  Nuoret teellisen alhainen, nettomuuttovoitto kaantyy kerrostalo-

valtaisille alueille
Muuttoalttius korkeimmillaan, muuttoliike suuntautuu
3. 18-23 v Nuoret aikuiset voimakkaasti tiiviille ja kerrostalovaltaisille alueille seka
opiskelija-asuntovaltaisille alueille
Nettomuuttovoitto vaihtuu pientalovaltaisille alueille,
muuttoalttius korkea
Muuttoalttius alenee, nettomuuttovoitto suuntautuu
etenkin valjemmille ja pientalovaltaisille alueille
Vaihettuminen, muuttoliikettd molempiin suuntiin lahes
6. 45-64v  Tyoikaiset 2 yhta paljon, kerrostalovaltaisille hiukan enemman, muut-
toalttius alhainen
Muuttoliikkeesta selvasti suurin osa suuntautuu tiiviille ja
7. 65-v Ikdantyneet kerrostalovaltaisille alueille, muuttoalttius hyvin alhainen
(ei tarpeeksi muuttoja yli 75-vuotiaiden erotteluun)

4, 24-29v  Vakiintumisvaihe

5. 30-44v  Tyoikaiset 1

Lisaksi hankkeessa on hyodynnetty Tilastokeskuksen tuottamia Yhdyskuntarakenteen seurantajarjes-
telman (YKR) ruutuaineistoja, SYKEn tuottamia yhdyskuntarakenteen toiminnallisia aluejakoja, Digi-
ja vaestotietoviraston (DVV) rakennus- ja huoneistorekisteria (RHR), ARAn ja SYKEn yhteistyossa
tuottamaa ARA-rakennuskanta-aineistoa sekd ymparistohallinnon ja muiden tiedontuottajien paikka-
tietoaineistoja.



3. Varsinais-Suomen muuttoliikkeen avainluvut

3.1. Muuttojen kokonaismaara, kuntien sisdiset ja valiset muutot

Muuttojen kokonaismaara Varsinais-Suomessa vuosina 2015-2018 on ollut keskimaarin n. 67 200
muuttoa/vuosi. Maarillisesti eniten muuttoja tapahtuu Turun keskustassa, Ylioppilaskylassa seka Va-
rissuon tiheimmin asutulla alueella (yli 150 tulomuuttajaa/250m ruutu/vuosi). Turun kerrostaloval-
taisilla alueilla ja kehyskuntien keskustoissa tulomuuttajia on tyypillisesti 20-100/ruutu/vuosi, kun
taas pientaloalueilla keskimé&arin 1-10 tulomuuttajaa/ruutu/vuosi.

Muuttojen kokonaismaara on hiukan laskenut, silld vuosina 2003-2006 muuttoja oli n. 69 750/vuosi.
Erityisesti kuntien sisdiset muutot ovat vahentyneet, kun taas maakuntarajan ylittdvat muutot ovat

hiukan lisdantyneet. Lahes kaksi kolmasosaa muutoista tapahtuu silti edelleen kuntien sisalla (kuvat
2 ja 3). Koko maan muuttoliikkeessa kuntien sisdisen muuttoliikkeen osuus oli 67,6 % vuosina 2015-
2018, eli hiukan suurempi osuus kuin Varsinais-Suomessa (63,9 %).
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kuntien sisdiset muutot
I
kuntien véliset muutot, maakunnan sisalla

kuntien valiset muutot, maakunnan
ulkopuolelle
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Kuva 2. Varsinais-Suomen muuttojen mddrd/vuosi luokiteltuna kuntien sisdisiin muuttoihin, maakun-
nan sisélld tapahtuviin kuntien vdlisiin muuttoihin seké maakunnan ulkopuolelle suuntautuviin muut-
toihin.
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Kuva 3. Varsinais-Suomen muuttojen jakautuminen kuntien sisdisiin muuttoihin, maakunnan sisdllé

tapahtuviin kuntien vdlisiin muuttoihin seké maakunnan ulkopuolelle suuntautuviin muuttoihin vuo-
sina 2003-2018.

Ikdantyneet muuttavat eniten kunnan sisalla, jopa nelja viidestda muutosta on heilld kunnan sisaisia
muuttoja. My6s 10-17-vuotiaista suurempi osa muuttaa kunnan sisalla. Kuntien valisia muuttoja
maakunnan sisalla tekevat eniten 18-64-vuotiaat, kun taas maakuntarajan ylittdvien pisimpien muut-
tojen osuus on suurin 18-23-vuotiailla nuorilla aikuisilla sekd 24-29-vuotiailla vakiintumisvaiheessa.
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Kuva 4. Varsinais-Suomen muuttojen jakautuminen kuntien sisdisiin muuttoihin, maakunnan sisdlld

tapahtuviin kuntien vdlisiin muuttoihin seké maakunnan ulkopuolelle suuntautuviin muuttoihin ién
mukaan vuosina 2015-2018.



3.2. Muutot ja muuttoalttius ian mukaan

Ikdryhman koko seka alttius muuttaa maarittelevat muuttajien maaran kussakin ikdryhmassa. Suu-
rimmat muuttajaryhmat ovat 18-23-vuotiaat, 30-44-vuotiaat sekd 24-29-vuotiaat.

Taulukko 2. Muuttojen mddrd/vuosi sadoiksi pyéristettynd ja osuus Varsinais-Suomessa iéin mukaan
keskimdéirin vuosina 2015-2018.

0-9v 10-17v 18-23v 24-29v 30-44v 45-64v 65-v Yhteensa

Muuttoja - /00 3900 15100 13000 14200 8800 4900 67200
vuodessa
% 11,0% 58%  225% 193% 212% 130% 72%  100,0%

m0-9v ®m10-17v m18-23v = 24-29v m30-44v m45-64v ®65-v

Kuva 5. Muuttojen jakautuminen ikéryhmittdin Varsinais-Suomessa vuosina 2015-2018 (Ldhde: Tilas-
tokeskus ja SYKE).

Muuttoalttius eli muuttovilkkaus laskettiin [dhtomuuttojen maarana suhteessa koko vaestdon Varsi-
nais-Suomessa vuosina 2003-2018. Muuttoalttius on korkeimmillaan 18-23-vuotiailla, joista 44 %
muuttaa vuoden aikana (kuva 6). Myos 24-29-vuotiailla muuttoalttius on vield korkea, 35 % muuttaa
vuoden aikana. Alhaisimmillaan muuttoalttius on ikdantyneilld, 65-vuotta tayttaneistd vain 5 %
muuttaa vuoden aikana. Kouluikdiset lapset muuttavat harvemmin kuin pienet lapset.

Naisilla muuttoalttius on hiukan korkeampi kuin miehilla. Naisten korkeampi muuttoalttius vaikuttaa
kaupunkeihin suuntautuvaan muuttoliikkeeseen siten, etta suurissa kaupungeissa naisia on jopa 10
% enemman kuin miehia, kun koko maassa enemmyys on 2,5 %. Turussa naisia on 9 % enemman
kuin miehia.

Muuttoalttiudessa on tapahtunut ajallista muutosta 2000-luvulla. Muuttojen kokonaismaéara on las-
kenut samaan aikaan kun vakiluku on kasvanut. Muuttoalttius laski erityisesti finanssikriisin aikana



ajanjaksolla 2007-2010, eika ole sen jalkeen palautunut entiselleen. Sama ilmié nakyy koko maan
muuttoliikkeessa. Muuttoalttiudessa on valtakunnallisesti ndkynyt aiemminkin aaltoilua ja vuosina
2000-2007 muuttovilkkaus oli poikkeuksellisen korkea. Tahan vaikutti osaltaan my6s 1990-luvulla
uusittu kotikuntalaki, joka mahdollisti opiskelijoiden vapaasti valita kotikuntansa.

Muuttoalttius on laskenut kaikissa ikaryhmissa 45-64-vuotiaita lukuun ottamatta. Eniten muuttoalt-
tius on laskenut 0-9-vuotiailla lapsilla, muuttajien osuus on laskenut 18 %:sta noin 15 %:iin. 23-64-

vuotiailla muuttoalttius on jalleen hiukan kasvanut viimeiselld seuranta-ajanjaksolla 2015-2018.
Muuttoalttiuden ajallinen kehitys on koko maassa ollut saman suuntainen.
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2011-2014 14,2% 144% 140% 48% 69% 158% 350% 43,4% 103% 159%
2007-2010 14,4% 145% 142% 48% 6,7% 158% 352% 44,1% 10,5% 16,3%
2003-2006  153% 15,4% 152% 50% 70% 16,7% 36,8% 44,7% 11,2% 18,0%

Naiset | Miehet 65-v | 45-64v 30-44v | 24-29v 18-23v 10-17v  0-9v

Kuva 6. Muuttoalttius (ldhtémuuttoja/véesté) ikdryhmittdin Varsinais-Suomessa vuosina 2003-2018
(Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).

3.3. Muuttojen pituus

Puolet muutoista on linnuntieta alle viiden kilometrin pituisia eli muutetaan saman asuinalueen si-
salla tai viereiselle asuinalueelle. Muuttojen pituus vaihtelee idn ja eldmanvaiheen mukaan samaan
tapaan kuin kuntien sisdiset ja kuntien valiset muutot. Lapset ja nuoret muuttavat keskimaaraista
lahemmas, kun taas nuoret aikuiset ja vakiintumisvaiheessa olevat muuttavat keskimaaraista pidem-
pida matkoja. 18-29-vuotiailla noin 30 % muuttomatkoista on yli 20 km pitkia. Ikdantyneet muuttavat
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harvoin pitkid matkoja. Yli 65-vuotiailla merkittdva osa muuttojen koordinaattitiedoista puuttuu,
minka vuoksi muuton pituus jaa tuntemattomaksi. Tilastokeskuksen mukaan alle 65-vuotiailla muu-
ton kohderuudun puuttuminen tarkoittaa useimmiten asunnottomaksi jdamista (ei ainakaan heti tie-
dossa uutta vakituista asuntoa), mutta 65 vuotta tayttaneilla 80 % ja 75 vuotta tayttaneilla 90 % ta-
pauksista selittyy muutolla hoitokotiin tai laitokseen.
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Kuva 7. Muuttomatkojen mddrd/vuosi muuton pituuden ja iéin mukaan Varsinais-Suomessa vuosina
2015-2018.
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Kuva 8. Muuttomatkojen pituuden jakauma iéin mukaan Varsinais-Suomessa vuosina 2015-2018.
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3.4. Asukasvaihtuvuus ja vadesto alueittain

Asukasvaihtuvuus laskettiin seka [ahtomuuttajien ettd tulomuuttajien osuutena alueen koko vaes-
tosta neljan vuoden keskiarvona vuosina 2015-2018. Muuttajat sisaltavat myos vyohykkeen sisalla
muuttaneet. Paikallaan pysyvat eivdt ole muuttaneet vuoden aikana. Aluejakona kaytettiin muutto-
lilkeanalyysien alueluokitusta (ks. luku 2), jossa Varsinais-Suomi on jaettu 10 vyohykkeeseen.

Asukasvaihtuvuus on suurinta Turun keskustan jalankulkuvyohykkeell, jossa 26 % asukkaista muut-
taa vuosittain |ahtomuuttajien osuudella mitattuna (kuva 9). Toiseksi eniten asukasvaihtuvuutta on
keskustan reunavyohykkeelld, 22 %. Jos asukasvaihtuvuutta mitataan tulomuuttajien osuudella, se
on tatdkin suurempi koska alueet ovat kasvavia: keskustassa 28 % asukkaista on muuttanut sinne
vuoden aikana ja keskustan reunavydhykkeelld 24 %. Pienin asukasvaihtuvuus on kaupunkiseudun
lievevyohykkeelld, jossa [ahtOmuuttajien osuus vaestdsta on vain 8 % ja tulomuuttajien 7 %.

Keskustan ja sen reunavyohykkeen suurta asukasvaihtuvuutta selittda se, ettd asukaskunnasta iso
osa on nuoria aikuisia ja opiskelijoita, joiden muuttoalttius on suuri (taulukko 5). Néille alueille ja alu-
eiden sisalla muuttaa vuosittain tuhansia 18-23 -vuotiaita nuoria aikuisia, kun taas pois muuttaa
etenkin vakiintumisvaiheessa olevia 24-29-vuotiaita. Keskustassa ja keskustan reunavyohykkeella tu-
lomuuttajia on jopa enemman kuin paikallaan pysyvia 18-23-vuotiaiden ikaryhmassa. Kaupunkiseu-
dun lievevyohykkeen asukaskanta taas koostuu paadasiassa lapsiperheista ja ikdantyneista, joilla
muuttoalttius on paljon pienempi. Lievevyohykkeelld asuu vain muutamia satoja nuoria aikuisia. Asu-
kasvaihtuvuus on pienta muillakin pientalo- ja lapsiperhevaltaisilla alueilla, kuten autovyohykkeella
ja muualla maakunnassa.

0% 10% 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %100 %

Keskustan jalankulkuvydhyke [IIZ6ZN 74%
Keskustan reunavydhyke |22 78%
Alakeskuksen jalankulkuvydhyke [5G 85%
Intensiivinen joukkoliikennevydhyke [N 83%
Joukkoliikennevydhyke [E%H 87%
Autovydhyke [JiliSZN 89%
Kaupunkiseudun lievevydhyke |5 92%
Kaupunkiseudun ldhitaajamat  |[iSZ8 89%
Maakunnan muut seutukuntakeskukset [4S52 86%
Muu maakunta [[0%l 90%
M |3htOmuuttajat paikallaan pysynyt vaesto

Kuva 9. Asukasvaihtuvuus vyéhykkeittdin Turun kaupunkiseudulla ja muualla Varsinais-Suomen maa-
kunnassa vuosina 2015-2018. Ldhtémuuttajien ja alueella pysyneen viestén suhteelliset mdd-
rdt/vuosi. (Ldhde: Tilastokeskus ja SYKE).

Kun muuttaneita ja paikallaan pysyneita tarkastellaan absoluuttisina lukuina, voidaan tarkastella mi-
ten koko vaeston ja muuttajien volyymit sijoittuvat maakunnan eri osiin. Tarkastelussa mukana on
vain koordinaatillinen vaesto (koko vdesto = YKR-vdest6). Tarkasteltavalla alueluokituksella suurin
vaestdmassa asuu kaupunkiseudun ja seutukuntakeskusten ulkopuolella muualla maakunnassa, noin
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100 000 asukasta (kuva 10 ja taulukko 3). Seka autovyohykkeelld etta intensiivisella joukkoliikenne-
vyohykkeelld asuu noin 70 000 asukasta.

Muuttajien suurimmat volyymit sijoittuvat intensiiviselle joukkoliikennevydhykkeelle, keskustaan,
keskustan reunavyohykkeelle ja muualle maakuntaan, joissa kaikissa seka tulo- ettd lahtomuuttajia
on vuosittain [dhemmas 10 000. Autovyohykkeelldkin muuttajia on vuosittain yli 8 000. Paikallaan
pysyvaa vaestda on eniten muualla maakunnassa, autovyohykkeelld ja intensiivisella joukkoliikenne-
vybhykkeella.

0 20000 40000 60000 80000 100000 120000

Keskustan jalankulkuvydhyke
Keskustan reunavyohyke

Alakeskuksen jalankulkuvyohyke
Intensiivinen joukkoliikennevyohyke
Joukkoliikennevyohyke

Autovybhyke

Kaupunkiseudun lievevyohyke
Kaupunkiseudun ldhitaajamat
Maakunnan muut seutukuntakeskukset

Muu maakunta

l[ahtémuuttajat paikallaan pysynyt vaesto

Kuva 10. Asukasvaihtuvuus vydhykkeittdin Turun kaupunkiseudulla ja muualla Varsinais-Suomen
maakunnassa vuosina 2015-2018. Ldhtémuuttajien ja alueella pysyneen véestén absoluuttiset méd-
rdt/vuosi. (Ldhde: Tilastokeskus ja SYKE).

Taulukko 3. Ldhtémuuttajien, paikallaan pysyneen vdeston ja koko viestén mddrd keskimddrin/vuosi
sadoiksi pyéristettynd sekd asukasvaihtuvuus Turun kaupunkiseudulla ja muualla Varsinais-Suomen
maakunnassa vuosina 2015-2018 (Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).

Lahto- Paikallaan Vaesto Asukas-
muuttajat  pysynyt yhteensa vaihtu-
vaesto vuus

Keskustan jalankulkuvyéhyke 10 000 28 400 38 400 26 %
Keskustan reunavyohyke 9 000 32200 41 200 22 %
Alakeskuksen jalankulkuvyéhyke 1900 10 500 12 400 15%
Intensiivinen joukkoliikennevyéhyke 11 600 56 200 67 800 17 %
Joukkoliikennevydhyke 5200 33400 38 600 13%
Autovyohyke 8200 64 100 72 300 11%
Kaupunkiseudun lievevydhyke 1 000 11700 12 600 8 %
Kaupunkiseudun ldahitaajamat 3300 27 800 31100 11%
Maakunnan muut seutukuntakeskukset 6 900 41 700 48 600 14 %
Muu maakunta 10 100 91 300 101 400 10%
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Asukasvaihtuvuus laskettiin my6s ruuduittain lahtomuuttajien osuutena koko vaestdsta vuosina
2015-2018. Asukasvaihtuvuus on suurinta opiskelija-asuntokeskittymassa Ylioppilaskylassa, jossa
noin puolet asukkaista vaihtuu vuosittain. Yksittdisida asukasmaaraltaan merkittavia suuren asukas-
vaihtuvuuden (yli 40 %/v) ruutuja sijoittuu myos keskustaan seka kerrostalolahi6ihin, kuten Plakki-
kaupunkiin ja Pansioon. Muut yli 40 %:n asukasvaihtuvuusruudut ovat yksittdisia asuinalueiden reu-
naruutuja tai kehyskuntien pientaloruutuja, joissa vdestda on vahan. Pieninta asukasvaihtuvuus (alle
10 %/v) on useimmilla kehyskuntien pientalovaltaisilla alueilla.

Taulukko 4. Koko véestén jakautuminen iéin mukaan vyéhykkeittdin Turun kaupunkiseudulla ja muu-
alla Varsinais-Suomen maakunnassa keskimddirin vuosina 2015-2018 (Ldhde: Digi- ja vdestétietovi-

rasto ja SYKE).
0-9v 10-17v  18-23v  24-29v  30-44v  45-64v 65-v

Keskustan jalankulkuvyohyke 3% 3% 20% 20% 8% 5% 8%
Keskustan reunavyohyke 6% 5% 16 % 17 % 10% 7% 7%
Alakeskuksen jalankulkuvyohyke 2% 2% 2% 2% 2% 2% 5%
Intensiivinen joukkoliikennevyohyke 15% 13% 15% 17 % 15% 14 % 15%
Joukkoliikennevyohyke 9% 10% 7% 7% 9% 9% 7%
Autovyohyke 21% 21% 11% 10% 18 % 17 % 11%
Kaupunkiseudun lievevyéhyke 3% 4% 2% 1% 3% 3% 2%
Kaupunkiseudun lahitaajamat 8% 8% 5% 4% 7% 7% 6%
Maakunnan muut seutukuntakeskukset 9% 10 % 9% 8% 9% 11% 13 %
Muu maakunta 23 % 24 % 14 % 13 % 20 % 25% 24 %
YHT. 100% 100% 100% 100 % 100 % 100 % 100 %

Taulukko 5. Koko véeston jakautuminen vyéhykkeen mukaan ikéluokittain Turun kaupunkiseudulla ja
muualla Varsinais-Suomen maakunnassa keskimddrin vuosina 2015-2018 (Ldhde: Digi- ja vdestétie-

tovirasto ja SYKE).
0-9v 10-17v 18-23v  24-29v 30-44v  45-64v 65-v Yht.

Keskustan jalankulkuvyohyke 4% 3% 18 % 19 % 19% 17 % 21% 100 %
Keskustan reunavyohyke 7% 5% 13% 15% 21% 21% 17% 100%
Alakeskuksen jalankulkuvyohyke 6 % 5% 6% 6 % 12% 24 % 40% 100 %
Intensiivinen joukkoliikennevyohyke 11% 7% 8% 9% 19% 25% 22% 100%
Joukkoliikennevyohyke 12 % 9% 6 % 6 % 20% 27 % 19% 100 %
Autovydhyke 14 % 11% 5% 5% 21% 28% 16% 100 %
Kaupunkiseudun lievevyohyke 12 % 11% 5% 4% 20% 31% 17% 100 %
Kaupunkiseudun lahitaajamat 13 % 10% 5% 5% 20% 27 % 21% 100%
Maakunnan muut seutukuntakeskukset 9% 8% 6 % 6 % 16 % 27 % 26% 100 %
Muu maakunta 11% 9% 5% 5% 17 % 30% 24% 100 %

3.5. Muuttoliike alueittain

Muuttoliike alueittain on laskettu muuttoliikematriisina kymmenelle vydhykkeelle Varsinais-Suo-
messa (ks. luku 2). Matriisi sisaltaa kaikki muutot, joiden seka |ahto- etta tulokoordinaatit ovat tie-
dossa. Varsinais-Suomessa tallaisia muuttoja on noin 64 100 kpl vuosittain, eli alle 5 % muutoista jaa
pois tarkastelusta koordinaattipuutteiden vuoksi.
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Nettomuutto kuvaa alueiden valisen muuttoliikkeen dynamiikkaa, alueiden rajat ylittdvan tulo- ja
|ahtdmuuton erotusta. Eniten nettomuuttovoittoa saavat Turun keskusta ja sen reunavyohyke, kun
taas muuttotappio on suurinta muualla maakunnassa (kuva 11). Turun keskustan muuttovoitto on
kasvanut koko 2000-luvun ajan, erityisesti nettomuutto kasvoi 2010 jalkeen, jolloin Turun vaestonke-
hitys lahti jalleen kasvuun kehyskuntien imun hiipuessa. Taydennysrakentamisen myota keskustan
kasvu on edelleen levinnyt keskustan reunavyohykkeelle erityisesti vuoden 2015 jalkeen.

Sen sijaan kasvu ei ndy vield intensiivisella joukkoliikennevydhykkeelld, jossa muuttotappio on ollut
voimakasta koko 2000-luvun ajan, joskin pienentynyt viime vuosina. Myos joukkoliikennevydhyke
karsii muuttotappiosta. Kaupunkiseudun autovydhyke sen sijaan on kasvanut koko 2000-luvun ajan.

Kaikki Turun kaupunkiseudun ulkopuoliset alueet ovat nettomuuttotappioaluetta. Lievevyohyk-
keelld, [ahitaajamissa ja muissa seutukuntakeskuksissa nettomuutto muuttui tappiolliseksi vuoden
2010 jalkeen, jolloin kehyskuntien kasvu hiipui. Muu maakunta on ollut nettotappioaluetta koko
2000-luvun ajan ja poismuutto on kiihtynyt vuoden 2010 jalkeen.

-800 -600 -400 -200 O 200 400 600 800

Turun keskustaajama: Keskustan
jalankulkuvydhyke

Turun keskustaajama: Keskustan
reunavyohyke

Turun keskustaajama: Alakeskuksen
jalankulkuvyohyke

Turun keskustaajama: Intensiivinen E—
joukkoliikennevydhyke

Turun keskustaajama: Joukkoliikennevyohyke

Turun keskustaajama: Autovyohyke
Turun kaupunkiseudun lievevyohyke

Turun kaupunkiseudun |dhitaajamat m 2015 - 2018

Maakunnan muut seutukuntakeskukset, [ 2011-2014
keskustaajamat: Uusikaupunki, Loimaa ja Salo 2007 - 2010
2003 - 2006

Muu maakunta

Kuva 11. Nettomuutto/vuosi vyShykkeittdin Turun kaupunkiseudulla ja muualla Varsinais-Suomen
maakunnassa vuosina 2003-2018 (Ldhde: Tilastokeskus ja SYKE).
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Nettomuuton kehitys Turun kaupunkiseudun vydhykkeilld noudattelee pitkalti vyohykkeiden asunto-
rakentamisen volyymia (kuva 12). Keskustan tdydennysrakentaminen on lisdantynyt koko 2000-|u-
vun ja keskustan reunavydhykkeen erittdin voimakas asuntorakentaminen vuoden 2015 jalkeen na-
kyy jo muuttovoittopiikkina. Autovyohykkeelld uusia asuntoja on kuitenkin valmistunut tasaisesti
koko 2000-luvun ajan ja se on ollut asuntotuotantovolyymiltaan ensisijaisin vyohyke aina vuoteen
2015 asti, minka jalkeen keskustan reunavythykkeen asuntorakentaminen ylitti autovyéhykkeen val-
mistuneiden asuntojen maarissa. Alakeskusten ja joukkoliikennevydhykkeiden asuntorakentaminen
on ollut autovyohykkeeseen verrattuna suhteellisen vahaista. Intensiivisen joukkoliikennevydhyk-
keen tdaydennysrakentaminen on jo lahtenyt viime vuosina nousuun, mutta ei ole vield onnistunut
kadantamaan nettomuuttoa positiiviseksi.

Asuntorakentaminen on ollut viime vuosina hyvin kerrostalovaltaista kaikilla muilla vydhykkeilla
paitsi joukkoliikennevyohykkeelld ja autovyohykkeella. Autovyohykkeelldkin kerrostaloasuntojen
osuus uusista asunnoista on kuitenkin yleistynyt 2000-luvulla noin neljasta prosentista jo lahes nel-
jannekseen.

o

500 1000 1500 2000 2500 3000

Keskustan jalankulkuvydhyke

Keskustan reunavydhyke

Alakeskuksen jalankulkuvychyke

Intensiivinen joukkoliikennevyohyke

Joukkoliikennevydhyke

Autovyohyke
W 2015-2018 2011-2014 2007-2010 2003-2006

Kuva 12. Valmistuneiden asuntojen mddrd vyéhykkeittdin Turun kaupunkiseudulla 2003-2018 (Ldhde:
Digi- ja vdestétietovirasto ja SYKE).
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Kuva 13. Nettomuutto neljdn vuoden keskiarvona vuosina 2003-2006, 2007-2010, 2011-2014 ja
2015-2018. Ruudun nettomuutto yleistetty keskiarvo kahden kilometrin séteeltd. (Léhde: Tilastokes-
kus ja SYKE).

Nettomuutto ei kerro muuttoliikkeen volyymista, vaan ainoastaan tulo- ja Iahtdmuuton erotuksesta.
Sen vuoksi erikseen tarkasteltiin alueiden valista tulo- ja lahtomuuttoa seka alueiden sisdistd muut-
toa. Vyohykkeittain tarkasteltuna suurimmat muuttoliikevolyymit sijoittuvat Turun keskustaan ja sen
reunavyohykkeelle seka intensiiviselle joukkoliikennevyohykkeelle. Myds muualla maakunnassa ja
autovyohykkeella muuttojen maara on suuri. Selvasti vahiten muuttoja tapahtuu kaupunkiseudun
lievevyohykkeella.

Myos lievevyohykkeen sisallda muutetaan hyvin vahan, sisdisten muuttojen osuus kaikista alueen lah-
tomuutoista on lievevyohykkeella vain reilu 8 %. Lievevydhykkeen omakotitaloihin muutetaan tyypil-
lisesti kertaluontoisesti kaupunkiseudun keskustaajamasta tai lahitaajamista, ja pois muutetaan Ia-
hemmas palveluita samoille vy6hykkeille.

Sen sijaan sisdisen muuton osuus on suurimmillaan maakunnan muissa seutukuntakeskuksissa Uu-

dessakaupungissa, Salossa ja Loimaalla. My6s muualla maakunnassa sisdisten muuttojen osuus on
suuri, alue on tosin pinta-alaltaankin laaja.
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Kuva 14. Tulo-, ldht6- ja sisdinen muutto/vuosi vyéhykkeittdin Turun kaupunkiseudulla ja muualla
Varsinais-Suomen maakunnassa vuosina 2015-2018. Tulo- ja IGhtémuutot siséltévét vain alueiden
vdlisen muuton, eivdt alueiden sisdisid muuttoja. (Ldhde: Tilastokeskus ja SYKE).
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Kuva 15. Sisdisen muuton osuus kaikista Idhtémuutoista (ml. sisdiset muutot) vyéhykkeittdin Turun
kaupunkiseudulla ja muualla Varsinais-Suomen maakunnassa vuosina 2015-2018 (Léhde: Tilastokes-
kus ja SYKE).
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3.6. Maakunnan rajat ylittava muuttoliike

Varsinais-Suomi on maakuntien valisessa muuttoliikkeessa nettomuuttovoittaja. Viimeisella tarkaste-
lujaksolla 2015-2018 muuttovoitto on kasvanut ldhes tuhanteen henkil6on vuodessa. Muuttovoittoa
tulee muualta kuin muista suurista kaupungeista.

Varsinais-Suomi on menettanyt vaestoa Helsingin kaupunkiseudulle 2000-luvulla kiihtyvaan tahtiin.
Toisaalta muuttoliikevirtaa on myds toiseen suuntaan. Turun ja Helsingin valinen muuttoliike on vo-
lyymiltaan suurin maakunnan rajat ylittavista muuttovirroista Varsinais-Suomessa. Koko maassa ai-
noastaan Tampereen ja Helsingin valinen muuttoliike on maakunnan rajan ylittavista muuttoliikevir-
roista suurempi. Varsinais-Suomesta Helsingin keskustaajamaan on viime vuosina muuttanut lahes
nelja tuhatta ihmistd vuosittain ja toiseen suuntaan n. 3 000 hl64/vuosi. Helsinkiin muutetaan eten-
kin Turun keskustaajamasta seka seutukuntakeskuksista. Helsingistda muutetaan erityisesti Turun
keskustaan ja sen reunavydhykkeelle.

Varsinais-Suomen ja muiden suurten kaupunkien valinen nettomuutto on ollut |dhelld nollaa eli yhta
suuret muuttovirrat kumpaankin suuntaan, viime vuosina Varsinais-Suomi on kuitenkin saanut niis-
takin hiukan muuttovoittoa. Muista suurista kaupungeista muutetaan ldhinna Turun kaupunkiseu-
dun tiiviimmille, kerrostalovaltaisille alueille.

Varsinais-Suomi saa saman verran muuttovoittoa keskisuurista kaupungeista mita Helsingin kaupun-
kiseudulle menetetddn, viime vuosina tulomuuttajia keskisuurista kaupungeista on ollut jopa yli

3 000 hl6a/vuosi. Myds muualta Suomesta nettomuuttovoitto on samaa luokkaa. Keskisuurista kau-
pungeista ja muualta Suomesta muutetaan keskustaajaman kerrostalovaltaisten alueiden lisdksi
myos autovyohykkeelle, seutukuntakeskuksiin ja muualle maakuntaan.
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Helsingin keskustaajama
||
Muut suuret kaupungit (yli 100000 as.)
i i u - |
Muut keskisuuret kaupungit (15000 - 100000 2015 - 2018
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2007 - 2010
]
Muu Suomi 2003 - 2006

Kuva 16. Maakuntarajan ylittévd nettomuutto/vuosi Varsinais-Suomessa 2003-2018 (Léhde: Tilasto-
keskus ja SYKE).
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4. Muuttoliikevirrat elamanvaiheen mukaan

4.1. Muuttoliikkeen nelja vaihetta

Muuttoliikeanalyyseja varten laadittiin ikdluokitus, joka kuvaa muuttoliikkeen suuntautumisessa ta-
pahtuvia muutoksia ian ja elamanvaiheen mukaan viidella YKR-Demo-hankkeessa mukana olevalla
suurella kaupunkiseudulla: Turun, Tampereen, Oulun, Helsingin ja Kuopion kaupunkiseuduilla. Kai-
killa kaupunkiseuduilla muuttoliikkeessa on nahtavissa nelja selvasti toisistaan erottuvaa vaihetta,
jotka on edelleen jaettu seitsemaan ikdluokkaan/elamanvaiheeseen (kuva 17):
1.
2.

Nettomuutto/vuosi

Lasten (0-9v) muuttoliike suuntautuu erityisesti valjille ja pientalovaltaisille alueille.
Paamuuttosuunta kdantyy kerrostalovaltaisille alueille yli 10-vuotiailla, mutta muuttoalttius
on 10-17-vuotiailla nuorilla vield alhainen. Muuttoalttius on korkeimmillaan 18-23-vuotiailla
nuorilla aikuisilla, joilla keskustahakuisuus on erittdin voimakasta.

Paamuuttosuunta kaantyy pientalovaltaisille alueille pois ydinalueilta useimmilla kaupunki-
seuduilla noin 24-vuotiaana. Muuttoalttius on edelleen suhteellisen korkea vakiintumisvai-
heessa 24-29-vuotiailla ja alenee 30-44-vuotiailla.

Muuttoliike kdantyy jalleen keskusta- ja kerrostalovetoiseksi yli 45-vuotiailla. 45-64-vuotiaat
ovat vaihettumisidssa, jossa muuttoliikettd on molempiin suuntiin lahes yhta paljon. Sen si-
jaan yli 65-vuotiailla selvasti suurin osa muuttovirrasta suuntautuu tiiviille ja kerrostalovaltai-
sille alueille Iahelle palveluita. Muuttoalttius on ikdantyneilla kuitenkin hyvin alhainen.
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Kuva 17. Nettomuutto/vuosi iéin mukaan vyéhykkeittdin Turun kaupunkiseudulla vuosina 2015-2018
ja muuttoliikkeen neljd vaihetta (Ldhde: Tilastokeskus ja SYKE).
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Kuva 18. Nettomuutto/vuosi icin mukaan vyéhykkeittdin viidelld suurella kaupunkiseudulla vuosina
2015-2018 ja muuttoliikkeen neljé vaihetta (Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).

Nettomuutossa ja muuttoliikevaiheissa vyohykkeittdin idn mukaan on eroja kaupunkiseutujen valilla
(kuva 18). Ikdan perustuvat kynnysarvot ovat lahestulkoon tdsmalleen samat Turun, Tampereen, Ou-
lun ja Kuopion kaupunkiseuduilla, mutta eri vyohykkeiden painotukset ovat erilaisia. Helsingissa kyn-
nysarvot poikkesivat jossain maarin muista kaupunkiseuduista. Suurimmat erot ovat vakiintumisvai-
heessa, jossa tiiviit ja kerrostalovaltaiset alueet muuttuvat nettomuutoltaan negatiivisiksi Helsingin
kaupunkiseudulla vasta lahempana 30 ikdvuotta, kun muilla neljalla kaupunkiseudulla kaikilla n. 24
vuoden idssa. Viimeisellad ajanjaksolla, 2015-2018, Helsingin seudun intensiivinen joukkoliikennevy6-
hyke on muuttunut nettomuutoltaan positiiviseksi myos 30-44-vuotiailla, kun se aiemmin on ollut
tdssa ikaryhmassa nettomuuttotappiollinen. Kaupunkiseutujen valisia eroja kdydaan tarkemmin lapi
alaluvuissa elamanvaiheiden mukaan.

Kuvissa 17 ja 18 on visualisoitu vain kaupunkiseudun vyéhykkeiden nettomuuttovirrat. Nettomuutto
ian mukaan koko maakunnassa nakyy kuvassa 19.
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Kuva 19. Nettomuutto/vuosi icin mukaan vyéhykkeittdin Turun kaupunkiseudulla ja muualla Varsi-
nais-Suomen maakunnassa vuosina 2015-2018 (Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).

22



YIIa kuvattu vyohykkeiden nettomuutto kuvaa vain osaa muuttoliikkeesta ja alueiden asukaskan-
nasta. Valtaosa vaestosta pysyy paikoillaan (ks. asukasvaihtuvuus luku 3.4), etenkin yli 45-vuotiaista
seka kaupunkiseudun lievevyohykkeen asukkaista vain murto-osa muuttaa vuosittain. Lapsiperheista
lahes yhta moni asuu kerrostalovaltaisella kuin pientalovaltaisella alueella, vaikka nettomuuttovoitto
kohdistuu nimenomaan pientalovaltaisille alueille. Nettomuuton taakse kdtkeytyy myds suuriakin
tulo- ja lahtomuuttovirtoja. Esimerkiksi lapsiperheita muuttaa lahes yhta paljon intensiiviselle jouk-
koliikennevydhykkeelle kuin autovydhykkeelle, mutta edellisen nettomuutto on negatiivinen koska
lahtomuuttajia on vielda enemman. Tulo- ja lahtémuuttajien maaraa suhteessa alueiden koko vaes-
toon eri elamanvaiheissa Turun kaupunkiseudulla hahmotetaan kuvassa 20.
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Kuva 20. Vuosittaisen tulo- ja ldhtémuuton suhde koko viesté6n vyéhykkeittdin iin mukaan Turun
kaupunkiseudulla keskimddrin vuosina 2015-2018 (Léhde: Tilastokeskus, Digi- ja vdestétietovirasto ja
SYKE).
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Seuraavissa luvuissa kdyddan tarkemmin lapi seitsemén ikdluokan/elamanvaiheen muuttoliikevirtoja
Turun kaupunkiseudulla ja Varsinais-Suomen maakunnassa.

4.2.Lapset

0-9-vuotiaita lapsia asuu Varsinais-Suomessa maarallisesti eniten muualla maakunnassa (n. 11 000),
Turun keskustaajaman autovyohykkeella (n. 10 000) seka intensiiviselld joukkoliikennevyohykkeella
(n. 7 000). Autovyodhykkeelld asuminen on yleisempaa lapsilla ja nuorilla kuin muilla ikaluokilla (ika-
luokkien alueellinen jakauma ks. taulukko 4 sivulla 13).

Noin 15 % ikdluokasta muuttaa vuosittain eli muuttoja on n. 7 400 koko maakunnassa. Lapsia muut-
taa eniten Turun keskustaajaman autovyohykkeelle, jossa muuttovoitto on vuosina 2015-2018 ollut
noin 300 lasta/vuosi. Myds muut pientalovaltaiset alueet, kuten |ihitaajamat, lievevyohyke ja haja-
asutusalue saavat muuttovoittoa lapsista. Sen sijaan kaikilla muilla vydhykkeilla lasten nettomuutto
on negatiivinen. Intensiiviselle joukkoliikennevydhykkeelle muuttaa vuosittain Iahes yhta paljon lap-
sia kuin autovyohykkeelle, mutta vield suurempi maara muuttaa sielta pois. Yksittdiset 250 m ruu-
dut, jotka saavat maarallisesti eniten lasten tulomuuttoa, sijaitsevatkin Turun kerrostaloldhioissa ku-
ten Varissuolla ja Runosmaella. Lasten osuus tulomuuttajista sen sijaan on suurimmillaan (yli neljan-
nes) useilla Hirvensalon ja kehyskuntien pientaloalueilla.

Muihin kaupunkiseutuihin verrattuna Turussa ja Tampereella lapsiperheiden muuttoliike painottuu
yksipuolisemmin autovydhykkeelle, kun Helsingissa ja Oulussa myds joukkoliikennevydhyke saa lap-
sista merkittdvaa muuttovoittoa. Perheiden jagaminen Helsingin kaupunkiseudun intensiivisille kau-
punkialueille ndkyy myos keskuskaupunkien ika- ja asuntokuntarakenteessa: Helsingissa on suhteelli-
sesti enemman lapsiperheita ja vihemman yhden hengen asuntokuntia kuin Turussa ja Tampereella.
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Kuva 21. 0-9-vuotiaiden nettomuutto neljdn vuoden keskiarvona vuosina 2003-2006, 2007-2010,
2011-2014 ja 2015-2018. Ruudun nettomuutto yleistetty keskiarvo kahden kilometrin séteeltd.
(Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).

Lasten muuttoliikevirroissa on tapahtunut jonkin verran muutoksia 2000-luvulla. Intensiiviselta jouk-
koliikennevybhykkeeltd poismuutto on vahentynyt samaan aikaan kun lapsiperheiden muutto lieve-
vyohykkeelle ja muualle maakuntaan on viime vuosina ldhes kokonaan tyrehtynyt lukuun ottamatta
pienimpid, 0-3-vuotiaita lapsia. Kaupunkiseudun autovydhyke sen sijaan vetaa edelleen hyvin. Lapsi-
perheet ovat siis Turun kaupunkiseudullakin urbanisoituneet, yha useampi jaa kerrostaloalueille tai
hakeutuu pientaloalueille aiempaa [dhemmas keskuksia ja palveluita. Vastaavaa lapsiperheiden ur-
banisoitumiskehitystd on tapahtunut 2010-luvulla my6s muilla suurilla kaupunkiseuduilla.

4.3.Nuoret

10-17-vuotiaita lapsia ja nuoria asuu eniten edelleen samoilla vydhykkeilld kuin 0-9-vuotiaita lapsia-
kin eli muualla maakunnassa (n. 9 000), Turun keskustaajaman autovyohykkeella (n. 8 000) seka in-
tensiiviselld joukkoliikennevyohykkeelld (n. 5 000). Autovyohykkeelld asuminen on yleisempaa lap-

silla ja nuorilla kuin muilla ikdluokilla (taulukko 4).

10-17-vuotiaiden lasten ja nuorten muuttovirrat ovat kuitenkin jo huomattavasti keskustavetoisem-
pia pieniin lapsiin verrattuna. Yldasteen ja toisen asteen koulujen saavutettavuus voi vaikuttaa nuor-
ten perheiden muuttovalintoihin, mutta my6s pakottavat muuttotekijat kuten avioerot voivat vaikut-
taa hakeutumiseen kerrostaloasuntoihin. 10-17-vuotiaat muuttavat padosin vield perheen mukana.
Taman ikadisten muuttoalttius on kohtalaisen alhainen, noin joka kymmenes ikdluokasta muuttaa

25



vuosittain. Nuorten muuttoliikevirta on ikaluokista pienin, alle 4 000 muuttoa vuosittain koko maa-
kunnassa. Perheet eivat usein muuta kesken lasten koulu-uran.

Eniten muuttovoittoa 10-17-vuotiaista saa Turun keskusta, kuitenkin alle 100 henkil6d/vuosi. Myds
keskustan reunavyohyke, intensiivinen joukkoliikennevydhyke, maakunnan muut seutukuntakeskuk-
set sekd kaupunkiseudun alakeskukset saavat muuttovoittoa. Muilla vyohykkeilla nettomuutto on
negatiivinen tai lahelld nollaa. Maarallisesti eniten 10-17-vuotiaiden tulomuuttoa saavat ruudut si-
jaitsevat Turun keskustassa ja kerrostalolahidissa kuten Varissuolla. Osuus tulomuuttajista ei nouse
milldan alueella kovin korkeaksi.

Kaupunkiseutuvertailussa ei ole suuria eroja nuorten muuttoliikkeen suuntautumisessa. 15-17-vuoti-
aiden muuttoliikkeesta suurempi osuus suuntautuu alakeskuksiin Helsingin ja Tampereen seuduilla
seka intensiiviselle joukkoliikennevyohykkeelle Helsingin, Tampereen ja Oulun seuduilla.

Nuorten muuttoliikkeessad on tapahtunut jonkin verran ajallisia muutoksia. Muuttovirran kaantymi-
nen pois pientalovaltaisilta alueilta on aikaistunut ian mukaan joillakin vyéhykkeilld, mika liittyy lapsi-
perheiden urbanisoitumiseen. Esimerkiksi Turun kaupunkiseudun lievevyéhyke oli 2000-luvun en-
simmaiselld vuosikymmenella vield nettomuutoltaan positiivinen 10-14-vuotiailla, mutta kdantyi ne-
gatiiviseksi 2010 jalkeen. 15-17-vuotiailla poismuutto lievevyéhykkeeltd on kasvanut ja tulomuutto
maakunnan muihin seutukuntakeskuksiin vahentynyt.
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Kuva 22. 10-17-vuotiaiden nettomuutto neljéin vuoden keskiarvona vuosina 2003-2006, 2007-2010,
2011-2014 ja 2015-2018. Ruudun nettomuutto yleistetty keskiarvo kahden kilometrin séiteeltd.
(Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).
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Koulujen saavutettavuuden vaikutusta nuorten muuttoihin tarkasteltiin erikseen. Varsinais-Suo-
messa vuosina 2015-2018 muuttaneiden 10-14-vuotiaiden nuorten yldasteen koulujen saavutetta-
vuutta linnuntieta pitkin analysoitiin Tilastokeskuksen vuoden 2018 oppilaitosrekisterin perusteella
seka lahtomuuttoalueella ettd tulomuuttoalueella. Ylaaste aloitetaan yleensa 13 vuoden idssa, joten
10-14-vuotiaiden muuttoliikkeessa saattaisi nakya ylakoulun saavutettavuuden ennakointi. Tulosten
perusteella ylakoulun saavutettavuus paranee hiukan muuttoliikkeen seurauksena, mutta se ei selita
suurinta osaa muutoista. Alle kilometrin linnuntie-etaisyydella asuu muuton jalkeen 42 % muutta-
jista, kun ennen muuttoa osuus oli 39 %. YIi 5 km koulumatkoja jaa silti joka kymmenennelle (kuva
23).

Varsinais-Suomessa vuosina 2015-2018 muuttaneiden 15-17-vuotiaiden nuorten lukion saavutetta-
vuutta linnuntieta pitkin analysoitiin Tilastokeskuksen vuoden 2018 oppilaitosrekisterin perusteella
seka lahtomuuttoalueella ettad tulomuuttoalueella. Lukio aloitetaan yleensa 16 vuoden idssa. Koko
ikdluokka ei kdy lukiota — Varsinais-Suomessa n. 60 % ikdluokasta aloittaa vuosittain lukion (Tilasto-
keskus) — mutta lukioiden sijainti indikoi ylipdatdan toisen asteen koulutuspaikkojen sijaintia perus-
koulua keskitetymmin suuremmissa keskuksissa ja taajamissa. Tulosten perusteella lukion saavutet-
tavuus paranee huomattavasti muuton myo6ta tassa ikaluokassa, eli koulutuspaikan saavutettavuus
saattaa olla merkittava tekija muuttopaddtoksissa. Ennen muuttoa 19 % asui alle kilometrin sateelld
lukiosta ja muuton jalkeen 25 % (kuva 23). Vastaavasti yli viiden kilometrin etdisyydelld asuvien
osuus tippui muuton myota 27 %:sta 19 %:iin.

Ylakoulun saavutettavuus Lukion saavutettavuus
100 % 100 %
80 % - 80 %
60 % 40,7 % 40,9 % 60 %
50 % 50 %
40 % 40 % 36,0% 38,3%
30% 30%
20 % 38,9% 42,1% 20 %
10 % 10 % 18,8 % 28
0% 0%
lahtoalueella  tuloalueella lahtdalueella  tuloalueella
allel1 km m1-3km m3-5km myli5km allel1km = 1-3 km ®3-5km Hyli5km

Kuva 23. Vasemmalla Varsinais-Suomessa vuosina 2015-2018 muuttaneiden 10-14-vuotiaiden ylé-
koulun saavutettavuus ldhtémuuttoalueella ja tulomuuttoalueella. Oikealla Varsinais-Suomessa vuo-
sina 2015-2018 muuttaneiden 15-17-vuotiaiden lukion saavutettavuus Iéhtémuuttoalueella ja tulo-
muuttoalueella. (Léhde: Tilastokeskus ja SYKE)
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4.4.Nuoret aikuiset

Taysi-ikaisia nuoria aikuisia, 18-23-vuotiaita, asuu maakunnassa maarallisesti eniten Turun kaupunki-
seudun keskustan jalankulkuvydhykkeella (n. 7 000), keskustan reunavydhykkeelld (n. 5 000) seka
intensiiviselld joukkoliikennevyohykkeellad (n. 5 000). Turun keskustassa asuu viidennes koko maa-
kunnan ikdluokasta (ks. taulukko 4).

Nuorilla aikuisilla, 18-23-vuotiailla, muuttoalttius on kaikkein suurinta: Idhes puolet ikdluokasta
muuttaa vuosittain. Muuttoja on koko maakunnassa yli 15 000 vuosittain, mika tekee nuorista aikui-
sista kaikkein suurimman muuttajaryhman. Nuorten aikuisten muutot, kuten kotoa pois muutto,
muutto opiskelupaikkakunnalle, opiskelija-asuntojen vaihdot ja muutot pois opiskelija-asunnoista
dominoivat muuttoliikevolyymia ldhes kaikilla alueilla joko tulo- tai ldhtomuuton muodossa. lkadvai-
hetta leimaavat itsendistyminen ja opiskelu sekd muuttoliike suuriin kaupunkeihin (Aho ym. 2021).

Nuoret aikuiset ovat voimakkaan keskustavetoisia, Turun keskusta on saanut viime vuosina nuorista
aikuisista muuttovoittoa n. 1 500 henkil6a/vuosi, kun nuorten aikuisten tulomuuttoja yhteensa kes-
kustaan on yli 4 000 vuosittain. Myds keskustan reunavydhykkeelld nettomuuttovoitto on n. 1 000
henkiloa/vuosi tassa ikdryhmassa, reunavyohykkeella sijaitsee mm. Ylioppilaskyla. Lisaksi intensiivi-
nen joukkoliikennevythyke seka kaupunkiseudun alakeskukset saavat muuttovoittoa. Sen sijaan
kaikki pientalovaltaiset vyohykkeet, muut seutukuntakeskukset ja lahitaajamat karsivat nuorten ai-
kuisten muuttotappiosta. Muuttomatkat ovat nuorilla aikuisilla keskimaaraista pidempia, koska iso
osa muuttaa kokonaan eri paikkakunnalle tai eri tyyppiselle vyohykkeelle, 16 % muutoista on yli 100
km pituisia. Noin viidennes muutoista suuntautuu maakunnan ulkopuolelle.

Maarallisesti eniten nuorten aikuisten tulomuuttoa saavat ruudut sijoittuvat Turun keskustaan seka
opiskelija-asuntoalueille Ylioppilaskylassa, Rantamaella ja Halisissa. lkdryhman osuus kaikista tulo-
muuttajista on yli puolet Turun Ylioppilaskyldssa ja muutamilla muilla yliopistokampuksen ja Turun
AMK:n laheisilla alueilla Kupittaan rautatieaseman laheisyydessa ja keskustan itdosissa. Nuorten ai-
kuisten osuus kaikista tulomuuttajista on yli kolmannes Turun keskustassa ja suurimmassa osassa
keskustan reunavydhykettd, samoin Salon, Uudenkaupungin ja Loimaan keskusta-alueilla.

Oppilaitosten, opiskelija-asuntojen ja edullisten vuokra-asuntojen sijoittuminen yhdyskuntaraken-
teen eri vyohykkeille aiheuttaa eroja nuorten aikuisten muuttoliikkeeseen kaupunkiseutujen valilla
(kuva 24). Turussa opiskelija-asunnot ovat keskittyneempia kuin muilla kaupunkiseuduilla, mutta niin
ovat korkeakoulutkin. Turussa kaikki korkeakoulut sijaitsevat keskustan itdareunalla, kuin muilla kau-
punkiseuduilla korkeakouluja on keskustan lisdksi myos keskustan reunavyohykkeelld, alakeskuksissa
ja intensiiviselld joukkoliikennevydhykkeelld. Turun keskusta vetaakin absoluuttisesti enemman 19-
21-vuotiaita kuin minkdaan muun kaupunkiseudun keskusta.

Esimerkiksi Helsingin ja Tampereen kaupunkiseuduilla nuorten aikuisten tulomuuttovirta jakautuu
tasaisemmin keskustan ja sen reunavyohykkeen lisaksi myos alakeskuksiin ja intensiiviselle joukkolii-
kennevydhykkeelle. Tampereella Hervannan kampusalue on merkittava muuttokohde. Turussa ala-
keskuksia ei ole lainkaan, silla Turun kaupunkiseudun alakeskukset ovat kehyskuntien kuntakeskuk-
sia. Oulussa intensiivisen joukkoliikennevydhykkeen merkitys tulomuuttoalueena on suuri erityisesti
Linnanmaan kampusalueesta johtuen. Oulussa ja Kuopiossa joukkoliikennevyéhykekin pysyy tassa
ikdluokassa nettomuutoltaan positiivisena, kun se muilla kaupunkiseuduilla on nettomuuttotappiolli-
nen.

Vaikka Turun opiskelija-asunnot sijaitsevat padosin keskustan reunavydhykkeelld, keskusta vetaa

jopa enemman nuoria aikuisia kuin keskustan reunavydhyke. Tama kertoo vapaarahoitteisten

vuokra-asuntojen suuresta merkityksesta nuorille aikuisille. Turussa vain noin viidennes opiskelijoista
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asuu opiskelija-asunnoissa, vaikka lapsuudenkodissa asuminen opiskeluaikana on harvinaistunut
(Kortelainen ym. 2018). Myds muilla kaupunkiseuduilla opiskelija-asunnossa asuvien opiskelijoiden
osuus on noin 20-30 %, kun vapaarahoitteisissa vuokra-asunnoissa asuu noin kolmasosa korkeakou-
luopiskelijoista (Kortelainen ym. 2018).

Nuorten aikuisten muuttoliikevirrat ovat suuria, Varsinais-Suomessa yli 15 000 nuorta aikuista muut-
taa vuosittain. Kun suurin osa tastda muuttajamassasta sijoittuu kaupunkirakenteessa viela suhteelli-
sen tiiviisti ja rajatuille alueille, se vaikuttaa merkittavalla tavalla naiden alueiden elavyyteen, palve-
lutarjontaan ja muun muassa joukkoliikenteen kayttoasteeseen. Opiskelija-asuntojen ja oppilaitos-
ten sijainnilla on sen vuoksi iso merkitys alueiden kehitykselle. Keskittamalla korkeakoulut ja opiske-
lija-asunnot keskustaan ja sen tuntumaan Turku on vahvistanut keskustan dynaamisuutta ja elinvoi-
maa. Toisaalta Turun kaupunkiseudulla ei ole yhtdaan alakeskusta, jossa nuorten aikuisten merkitys
olisi suuri.

Nuorten aikuisten keskustavetoisuus johtuu erityisesti elamanvaiheesta, jossa asuminen keskustassa
ja kerrostalossa, usein vuokra-asunnossa yhden hengen taloudessa, on opiskelun, sosiaalisen eldman
ja taloudellisten mahdollisuuksien kannalta toivottua ja kdytannollista. Monen nuoren aikuisen ihan-
neasumismuoto on kuitenkin pientalo valjemmassa asuinymparistossa (mm. Vasanen 2010; Stran-
dell 2017), mika nakyy myohemmin vakiintumisvaiheen ja lapsiperheiden muuttoliikkeessa.
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Nuorten aikuisten muuttoliikkeessa on tapahtunut joitakin ajallisia muutoksia. 18-23-vuotiaiden
poismuutto keskustaajaman auto- ja joukkoliikennevydhykkeiltd sekd maakunnan muista seutukun-
takeskuksista on kiihtynyt 2000-luvun aikana. Nettomuuttovoitto on sen sijaan kasvanut Turun kes-
kustassa ja viime vuosina myos keskustan reunavyohykkeelld. Esimerkiksi Tampereella nuorten ai-
kuisten nettomuutto on kasvanut enemman alakeskuksissa ja intensiivisella joukkoliikennevydhyk-
keelld kuin keskustassa.

Jos Turun asuntojen hintakehitys jatkaa edelleen voimakasta nousua, voi keskustan ja sen ldheisyy-
den normaali asuntokanta kdyda nuorille aikuisille ja opiskelijoille ennen pitkaa liian kalliiksi ja muut-
toliike painottua nykyistda enemman lahiovyohykkeelle. Esimerkiksi Helsingin keskusta on pdaosin
asumisen kalleudesta ja kireasta asuntomarkkinatilanteesta johtuen leimallisesti ty6ikdisten asuin-
alue. Helsingin keskustassa vain 22 % asukkaista on 18-29-vuotiaita, kun Turussa osuus on perati 36
% (kuva 26)

Keskustan jalankulkuvyohyke

. - -
90 % 10 - - -
10 -
80 % 14 12 12 W 0-6v
m7-14v
70 %
60 % 15-17v
23 H 18-29v
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Helsinki Kuopio Oulu Tampere Turku

Kuva 26. Viiden suuren kaupunkiseudun keskustan jalankulkuvyéhykkeen ikdjakauma vuonna 2019
(SYKE/Liiteri, Tilastokeskus).

4.5. Vakiintumisvaihe

Vakiintumisvaiheen 24-29-vuotiaita asuu maakunnassa eniten samoilla alueilla kuin nuoria aikuisia-
kin, eli Turun kaupunkiseudun keskustan jalankulkuvydhykkeella (n. 7 000), keskustan reunavydhyk-
keella (n. 6 000) seka intensiiviselld joukkoliikennevydhykkeelld (n. 6 000). Turun keskustassa asuu
edelleen viidennes koko maakunnan ikaluokasta (taulukko 4). Keskustan reunavyohykkeelld ja inten-
siivisella joukkoliikennevyohykkeelld asuminen on yleisempaa kuin muissa ikaluokissa (molemmilla
alueilla 17 % ikaluokasta).

Opintojen loppuminen, tydeldamaan siirtyminen, perheen perustaminen ja muut eldamantapamuutok-
set kdadntavat 24-29-vuotiaiden nettomuuttovirrat kuitenkin jo paaosin keskustasta poispdin etenkin
pientalovaltaisille alueille ja kehyskuntiin (ks. myds Aho ym. 2021). Muuttoalttius on edelleen
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korkea, 35 % ikdluokasta muuttaa vuosittain. Muuttoja on koko maakunnassa n. 13 000 vuosittain,
eli kyseessa on kolmanneksi suurin muuttajaryhma nuorten aikuisten ja 30-44-vuotiaiden jalkeen.

Suurin muuttovoitto tassa ikdluokassa kohdistuu kaupunkiseudun autovyohykkeelle, muuttovoittoa
n. 300 henkil6d/vuosi. Myos joukkoliikennevyohyke, muu maakunta, |dhitaajamat ja lievevyohyke
saavat muuttovoittoa. Muuttojen maarat ovat intensiivisilla alueilla (keskusta, keskustan reunavyo-
hyke ja intensiivinen joukkoliikennevydhyke) autovydhykettd suuremmat, mutta ldhtijédiden maara jo
tulijoita suurempi. Erityisesti Turun keskustasta muutetaan pois. Maarallisesti eniten tulomuuttoa
saavat yksittdiset ruudut ovatkin Turun keskustassa, keskustan reunavydhykkeelld ja kerrostalolahi-
Oissa. Sen sijaan osuus tulomuuttajista on korkeimmillaan — yli kolmannes tulomuuttajista — monilla
pientaloalueilla ja haja-asutusalueilla ympari maakuntaa, samoin joillakin Turun keskustan reuna-
vyOhykkeen kerrostaloalueilla.

Muuttomatkat ovat keskimaaraista pidempia, koska iso osa muuttaa kokonaan eri paikkakunnalle tai
eri tyyppiselle vyohykkeelle, 18 % muutoista on yli 100 km pituisia. Noin viidennes muutoista suun-
tautuu maakunnan ulkopuolelle.

Kaikilla analyysissa mukana olleilla viidelld kaupunkiseudulla muuttoliikkeen suunta kaantyy ydinalu-
eilta poispdin n. 24 vuoden idssa lukuun ottamatta Helsingin kaupunkiseutua, jossa tiiviit ja kerrosta-
lovaltaiset alueet pitdvat pintansa paremmin vakiintumisidssa ja lapsiperheilld, ja muuttuvat netto-
muutoltaan negatiiviseksi vasta lahempana 30 ikdvuotta. Tama voi liittya sekad urbaanimpiin elaman-
tapoihin ettd pientalojen korkeaan hintatasoon paakaupunkiseudulla. Turun kaupunkiseudulla va-
kiintumisvaiheen muuttoliike suuntautuu muita kaupunkiseutuja huomattavasti yksipuolisemmin
autovyohykkeelle. Tampereella ja Oulussa ldhes yhta paljon muutetaan joukkoliikennevyohykkeelle,
Tampereella lisdaksi kaupunkiseudun ldhitaajamiin. Helsingissa muutetaan tassa idssa edelleen myos
keskustan reunavyodhykkeelle ja intensiiviselle joukkoliikennevydhykkeelle.

Tassa ikdaryhmassa ei ole tapahtunut suuria ajallisia muutoksia muuttoliikkeen suuntautumisessa
vyohykkeiden valilla 2000-luvulla. Poismuutto intensiiviselta joukkoliikennevydhykkeeltd on jonkun
verran vahentynyt ja kaupunkiseudun ldhitaajamiin taas muutetaan aiempaa vahemman. Uudenkau-
pungin 2000-luvun alkupuolen muuttotappio tassa ikdluokassa muuttui selvaksi muuttovoitoksi vii-
meiselld seurantajaksolla 2015-2018. Tama liittyi Valmet Automotiven autotehtaan massarekrytoin-
teihin kyseisella ajanjaksolla, mutta muuttovoitto on sittemmin hiipunut ja nettomuutto kdantynyt
jalleen tappiolliseksi myos tassa ikaryhmassa vuonna 2019.

Vakiintumisvaiheen muuttopaatokset ohjaavat merkittdvalla tavalla kaupunkiseutujen yhdyskuntara-
kenteen kehitysta, koska silloin tehddan usein pitkdkestoisia valintoja asuinpaikan sijainnista ja ela-
mantavoista, kuten paaasiallisesta kulkumuodosta paivittaisilla matkoilla. Koska muuttoalttius vahe-
nee voimakkaasti ian myota, monet ikdantyvat niilla alueilla, joihin ovat vakiintumisvaiheessa asettu-
neet (ks. myds Helminen ym. 2017). Néin ollen tdman ikdvaiheen asumisvalinnoilla on vaikutusta
jopa ikdantyneiden palveluiden jarjestamiseen vuosikymmenia myéhemmin.
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Kuva 27. 24-29-vuotiaiden nettomuutto neljén vuoden keskiarvona vuosina 2003-2006, 2007-2010,
2011-2014 ja 2015-2018. Ruudun nettomuutto yleistetty keskiarvo kahden kilometrin séteeltd.
(Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).

Korkeakoulutettujen juuri valmistuneiden muuttoliikettd haluttiin tarkastella erikseen. Koska korkea-
koulutettujen muuttoliikkeesta ei saada suoraan tietoa muuttoliikeaineistosta, korkeakouluista val-
mistuneiden nuorten aikuisten muuttoliiketta indikoitiin rajaamalla Turun opiskelija-asuntovaltaiset
ruudut (yli 80 % asuntokannasta ARA-opiskelija-asuntoja) ja tarkastelemalla naista ruuduista ulos
lahtevaa 23-29-vuotiaiden muuttoliikettd vuosina 2015-2018. Ndin saatiin rajattua 14 opiskelija-
asuntovaltaista ruutua Ylioppilaskyldassa, Rantamaelld ja Halisissa, ja n. 3 000 todenndkdisesti korke-
asti koulutetun vastavalmistuneen muuttoa, mikd on 5 % kaikista Varsinais-Suomen 23-29-vuotiai-
den muutoista.

Korkeakoulutettujen muuttoliike eroaa selvasti muiden 23-29-vuotiaiden muuttoliikkeesta. Jopa yli
neljannes korkeakoulutetuista muuttaa Helsinkiin, kun muista saman ikaisista vain 9 %. Seuraavaksi
eniten muutetaan Turun keskustaan ja sen reunavyohykkeelle. Muihin saman ikaisiin verrattuna kor-
keakoulutettujen muuttoliikevirta suuntautuu enemman pois Varsinais-Suomesta, etenkin Helsinkiin
ja muihin kaupunkeihin. Osa korkeakoulutetuista on tullutkin opiskelemaan Varsinais-Suomen ulko-
puolelta, mika lisda poismuuttoa opintojen jalkeen, mutta lahtdpaikkakuntaa ei pystytty taman ai-
neiston perusteella selvittamaan. Maakunnan sisalla korkeakoulutettujen muuttoliike painottuu voi-
makkaammin kerrostalovaltaisille alueille Turun keskustan ldheisyydessa. Korkeakoulutetut muutta-
vat huomattavasti harvemmin kaukana Turun keskustasta sijaitseville pientalovaltaisille alueille tai
maakunnan muihin seutukuntakeskuksiin kuin muut saman ikaiset.
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Kuva 28. Opiskelija-asuntovaltaisista ruuduista pois muuttaneiden 23-29-vuotiaiden sekd Varsinais-

Suomen muiden 23-29-vuotiaiden muutot/vuosi tulomuuttoalueittain vuosina 2015-2018 (Lédhde: Ti-
lastokeskus ja SYKE).
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Kuva 29. Opiskelija-asuntovaltaisista ruuduista pois muuttaneiden 23-29-vuotiaiden tulomuuttoalu-
eet vuosina 2015-2018 (Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).
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4.6.Tydikaiset 1

Vakiintumisvaiheen muuttoliikkeen seurauksena 30-44-vuotiaita tydikaisid asuu Varsinais-Suomessa
eniten muualla maakunnassa (n. 17 000), kaupunkiseudun autovyohykkeella (n. 15 000) seka inten-
siiviselld joukkoliikennevyohykkeellad (n. 13 000).

30-44-vuotiailla muuttoalttius on jo huomattavasti alempi kuin edellisessa ikdryhmassa ollen enaa n.
16 % ikaluokasta vuosittain, mutta koska vaestoryhman koko on suuri, muuttoja on maakunnassa
silti yli 14 000 vuosittain. Kyseessa on siis toiseksi suurin muuttajaryhma nuorten aikuisten jalkeen.

Suurin muuttoliikevirta suuntautuu edellisen ikdryhman tavoin kaupunkiseudun autovyéhykkeelle,
joka saa muuttovoittoa tasta ikaluokasta yli 400 henkil6a/vuosi. Myds muut muuttovoittoa saavat
vyohykkeet ovat samat kuin 24-29-vuotiailla. 30-44-vuotiaat muuttavat edellista ikdaryhmaa useam-
min kaupunkiseudun lievevyohykkeelle, autovydhykkeelle ja muualle maakuntaan. Poismuuttovirta
keskustasta on pienempi ja intensiiviseltd joukkoliikennevyohykkeeltd suurempi kuin 24-29-vuoti-
ailla. Tulomuuttajia intensiiviselle joukkoliikennevyohykkeelle on kylla yhta paljon kuin autovyéhyk-
keellekin, mutta ldhtomuuttajia on viela enemman ja nettomuutto siten negatiivinen.

Maarallisesti eniten tulomuuttajia saavat ruudut sijaitsevat Turun keskustassa, kerrostaloalueilla ja
tiiviimmilla pientaloalueilla sekd kehyskuntakeskuksissa. Osuus muuttajista on korkeimmillaan auto-
vyohykkeen pientaloalueilla, joissa taman ikdaryhman osuus tulomuuttajista on monin paikoin lahes
puolet.

Muihin neljaan suureen kaupunkiseutuun verrattuna Turun kaupunkiseudulla tdmén ikdvaiheen
muuttoliike painottuu yksipuolisemmin autovyohykkeelle. Tampereellakin autovyohyke on selvasti
suurin nettomuuttovoittoinen vyéhyke, kun taas Helsingissa, Oulussa ja Kuopiossa joukkoliikenne-
vyohyke saa autovyohykkeen lisdksi merkittdvad muuttovoittoa. Helsingin kaupunkiseudulla viimei-
sella tarkastelujaksolla 2015-2018 my®os intensiivinen joukkoliikennevyohyke on muuttunut netto-
muutoltaan positiiviseksi 30-44-vuotiailla, kun se aiemmin on ollut tassa ikdryhméassa nettomuutto-
tappiollinen. Perheiden jadminen Helsingin kaupunkiseudun intensiivisille kaupunkialueille nakyy
myos keskuskaupunkien ika- ja asuntokuntarakenteessa: Helsingissa on suhteellisesti enemman lap-
siperheitd ja vdhemman yhden hengen asuntokuntia kuin Turussa ja Tampereella.

30-44-vuotiaiden tyoikaisten ja perheiden muuttoliikkeessa on tapahtunut ajallista muutosta. Lieve-
vyohykkeelle ja muualle maakuntaan muutetaan vahemman kuin 2000-luvun alkupuolella, toisaalta
intensiiviselta joukkoliikennevybhykkeeltd ei muuteta enaa yhta paljon pois. Nama muutokset ovat
yhtenevia 0-9-vuotiaiden lasten muuttovirtojen kehityksen kanssa ja kertovat lapsiperheiden ja ty6-
ikdisten asumisen urbanisoitumisesta. Asukasbarometrin mukaan asumispreferenssit ovat urbanisoi-
tuneet eniten juuri 30—40-vuotiailla ja lapsiperheilla: omakotitalotoiveet ovat vahentyneet ja keskus-
tamaisen asumisen suosio kasvanut (Strandell 2017). Hirvensalon muuttovoitto kasvoi erityisesti
2010-luvun alussa, kun taas Kaarina on saanut muuttovoittoa tasta ikdryhmasta viimeisella seuranta-
jaksolla 2015-2018. Kaarinaan on muutettu erityisesti Turusta. Turun ja Kaarinan valinen muuttoliike
on koko maan suurin kehyskuntaan suuntautuva muuttoliikevirta.
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Kuva 30. 30-44-vuotiaiden nettomuutto neljén vuoden keskiarvona vuosina 2003-2006, 2007-2010,
2011-2014 ja 2015-2018. Ruudun nettomuutto yleistetty keskiarvo kahden kilometrin séteeltd.
(Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).

Taman ikdvaiheen ja lapsiperheiden muuttoliike on eniten yhdyskuntarakennetta hajauttavaa, koska
muuttajamassat ovat suuria ja iso osa muuttoliikkeesta kohdistuu valjille autoriippuvaisille alueille.
Ajalliset vaihtelut tdman eldmanvaiheen muuttoliikevirroissa ovat kuitenkin merkittavia. Toisinaan
suositaan enemman kehyskuntien valjempaa omakotitaloasumista, kuten 80-luvulla ja 2000-luvun
ensimmaiselld vuosikymmenelld, toisinaan taas enemman keskuskuntia ja tiiviimpia alueita, kuten
90-luvun laman aikana ja 2010-luvulla (kuvat 31 ja 32).

Taman tyyppista aaltoilua voidaan olettaa tapahtuvan tulevaisuudessakin. Aaltoilu on aiemmin liitty-
nyt talouden suhdannevaihteluihin, taantumassa keskuskaupunki on vetanyt enemman ja noususuh-
danteessa kehyskunnat. Tama syklisyys nadyttaisi kuitenkin murtuneen 2010-luvun lopun noususuh-
danteessa. Merkkeja pientalorakentamisen lievasta elpymisesta oli nahtavissa jo muutaman vuoden
ajan ennen covid 19 -pandemiaa, jolloin uusien pientalojen maara lahti kasvuun erityisesti Kaari-
nassa, mutta myos Turussa (SYKE/Liiteri ja DVV). 2000-luvun ensimmaisen vuosikymmenen tapaista
voimakasta pientalorakentamisen buumia kehyskunnissa ei monista eri syista johtuen kuitenkaan
enda odoteta. Naita syita ovat muun muassa ikdaantyminen ja asuntokuntien pieneneminen, omako-
titalojen ylitarjonta, rakennusten ja liikkkumisen paastdjen rajoitukset, rahoitusjarjestelman muutok-
set ja lainansaannin vaikeutuminen erityisesti haja-asutusalueilla, omatoimirakentamisen suosion
vdaheneminen, maahanmuuton kasvu seka sukupolvien, elamantapojen ja asumispreferenssien pit-
kdn ajan kuluessa tapahtunut urbanisoituminen (mm. Ristimaki ym. 2017; Rehunen ym. 2019; Stran-
dell 2017). Uusi pientalorakentaminen kohdistuukin aiempaa keskeisimmille sijainneille ladhemmaksi
kaupunkiseudun ydinalueita ja palveluita. Paikkariippumattoman tyon, laajakaista- ja
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digitalisoitumiskehityksen seka covid 19 -pandemian vaikutuksia tulevaan kehitykseen on kuitenkin
vaikea arvioida.
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Kuva 31. Turun ja sen kehyskuntien (tdssd Kaarina, Lieto, Masku, Myndmdki, Naantali, Nousiainen,
Paimio, Raisio, Rusko ja Sauvo) vékiluvun vuosimuutos 1990-2019 (Léhde: Tilastokeskus).
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= Tiiviimmat ja kerrostalovaltaiset vyohykkeet (keskusta ja sen reunavychyke,
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muu maakunta)

== Asuntokannaltaan ja muuttoliikkeeltdan sekoittuneet vyohykkeet (
joukkoliikennevyohyke, ldhitaajamat, seutukuntakeskukset)

Kuva 32. 30-44-vuotiaiden tulomuuton jakautuminen tiiviimmille ja kerrostalovaltaisille, vdljille ja
pientalovaltaisille sekd sekoittuneille vyéhykkeille vuosina 2003-2018 (Lédhde: Tilastokeskus ja SYKE).
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4.7.Tyoikaiset 2

45-64-vuotiaita tyoikaisia asuu edellisen ikdryhman tavoin eniten muualla maakunnassa (n. 30 000),
kaupunkiseudun autovyohykkeelld (n. 20 000) seka intensiivisella joukkoliikennevyohykkeella (n.

17 000). Tassa ikaluokassa muualla maakunnassa asuvien osuus on suurin, neljannes ikaluokasta
(taulukko 4).

45-64-vuotiailla nettomuuttovirrat kadantyvat jalleen positiiviseksi monilla keskusta- ja kerrostaloval-
taisilla alueilla, joskin muuttoliiketta tapahtuu tdssa ikdluokassa moneen eri suuntaan. Eniten muut-
tovoittoa ikdluokasta saa Turun keskusta, noin 100 henkil6d/vuosi. Muuttovoittoa saavat myds kau-
punkiseudun alakeskukset, keskustan reunavyohyke ja muut seutukuntakeskukset, mutta toisaalta
my0ds omakotitalovaltainen muu maakunta. Autovydhyke korostuu ldhtéalueena, myos joukkoliiken-
nevydhykkeelld ja ldhitaajamissa nettomuutto on negatiivinen. Osa ikdluokasta siis ennakoi ikaanty-
mista ja muuttaa kerrostaloon lahemmas palveluja, osa taas toteuttaa asumisunelmia omakotita-
loissa haja-asutusalueella. Lapsiperheilld lasten muutto pois kotoa voi mahdollistaa muuton koko-
naan eri tyyppiselle alueelle ja asumismuotoon. Muuttoalttius on kuitenkin alhainen, noin 7 % ika-
luokasta muuttaa vuosittain.

Maarallisesti suurimmat tulomuuttoruudut sijaitsevat Turun keskustassa, kerrostaloalueilla ja kehys-
kuntakeskuksissa kuten Naantalissa ja Kaarinassa, seka Salon keskustassa. Tulomuuttajien osuutta
tarkastellessa korkean osuuden alueet hajautuvat viela pitkin maakuntaa.
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Kuva 33. 45-64-vuotiaiden nettomuutto neljdn vuoden keskiarvona vuosina 2003-2006, 2007-2010,
2011-2014 ja 2015-2018. Ruudun nettomuutto yleistetty keskiarvo kahden kilometrin séiteeltd.

(Léhde: Tilastokeskus ja SYKE).
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Kaupunkiseutujen valilla ei ole suuria eroja tdssa ikaryhmassa. Tampereen kaupunkiseudulla intensii-
vinen joukkoliikennevydhyke on muuttunut nettomuuttovoitolliseksi tdssa ikaryhmassa viimeisella
tarkastelujaksolla 2015-2018, kun muilla kaupunkiseuduilla se on nettomuutoltaan negatiivinen.

Ajallista muutosta on jonkin verran tapahtunut ikdluokan muuttoliikevirroissa 2000-luvulla. Turun
keskustan ja sen reunavy6hykkeen muuttovoitto on kasvanut, kun taas maakunnan muihin seutu-
kuntakeskuksiin ja muualle maakuntaan muutetaan aiempaa véahemman. Intensiiviselta joukkoliiken-
nevyohykkeeltd muutetaan aiempaa vahemman pois ja nettomuutto talla vyohykkeelld on jo lahes
nollassa. Joukkoliikennevyohykkeelta sen sijaan on viime vuosina muutettu aiempaa enemman pois.

4.8. lkdantyneet

65-vuotta tayttaneet asuvat edellista ikaryhmaa keskimaarin hiukan [dhempana keskuksia ja palve-
luja, mutta edelleen eniten ikddntyneitd asuu muualla maakunnassa (n. 24 000), intensiiviselld jouk-
koliikennevyohykkeelld (n. 15 000) ja autovydhykkeelld (n. 11 000). Maakunnan muissa seutukunta-
keskuksissa seka alakeskuksissa asuminen on ikdantyneilla yleisempaa kuin muilla ikdluokilla.

Ikaantyneiden, yli 65-vuotiaiden muuttoliike on keskustahakuista, mutta Turun keskustaa enemman
muuttovoittoa ikddntyneista saavat kehyskuntien kuntakeskukset eli kaupunkiseudun alakeskukset
(mm. Kaarina, Raisio, Naantali ja Lieto) sekda maakunnan muut seutukuntakeskukset, erityisesti Salo.
Alakeskukset saavat muuttovoittoa n. 150 henkild3/v ja seutukuntakeskukset n. 100 henkil6&/v.
Myds Turun keskustassa ja keskustan reunavydhykkeelld ikdantyneiden nettomuutto on positiivinen.
Merkittavimmat lahtdmuuttoalueet ovat muu maakunta seka kaupunkiseudun autovyohyke, lisaksi
kaupunkiseudun lievevydhykkeeltd ja joukkoliikennevyohykkeeltd muuttovirta on poispain.

Jos mukaan tarkasteluun otetaan muutot, joista tiedetdan vain lahtomuuttoalue mutta ei tulomuut-
toaluetta (ikdantyneilld 17 % muutoista), kuva hiukan muuttuu. Talloin keskusta ja sen reunavydhyke
seka intensiivinen joukkoliikennevyohyke muuttuvat nettomuutoltaan negatiivisiksi ikdantyneilla.
Tuntemattomia muuttoja on erityisesti yli 75-vuotiailla, joista suuri osa muuttaa todennakadisesti hoi-
vakotiin tai laitokseen, jonka sijainti ei ole aineistossa tiedossa. Iso osa naistad palveluista todennakaoi-
sesti sijaitsee kaupunkiseudun ydinalueilla Idhella entista kotia, joten todennakdisesti yli 65-vuotiai-
den nettomuutto ei todellisuudessa ole negatiivinen keskustassa ja sen tuntumassa. lImio vaikuttaa
silti muun muassa alueiden asuntokannan kehitykseen, silla ikdantyneiden poismuutto kaupungin
ydinalueiden normaalista asuntokannasta on todellinen ilmi6.

Maarallisesti suurimmat ikaantyneiden tulomuuttoruudut sijaitsevat Turun keskustassa ja sen tuntu-
massa sekd muissa kuntakeskuksissa. Osuus tulomuuttajista ei nouse milldan alueilla kovin korkeaksi,
ainoastaan Kaarinan ja Salon keskustoissa on keskittyma ruutuja, joissa yli neljannes tulomuuttajista

on yli 65-vuotiaita.

65-vuotta tayttaneiden muuttoalttius on kuitenkin erittdin alhainen, vain alle 5 % ikdluokasta muut-
taa vuosittain. Vaikka ikaantyneita on paljon, muuttoja on alle 5 000 vuosittain koko maakunnassa.
Tama siitd huolimatta, ettad ikdantyneiden asumistoiveet poikkeavat huomattavasti heidan nykyi-
sestd asumismuodostaan (Strandell 2017; Helminen ym. 2017). Esimerkiksi selvasti alle puolet oma-
kotitaloissa talla hetkella asuvista ikdadantyneista haluaisi nykyisessa elamantilanteessa asua omakoti-
talossa. Useimmilla ikaantyneilla toiveena on vaivaton, taloyhtiomuotoinen kerrostalo- tai rivitalo-
asuminen keskustamaisella asuinalueella tai muuten lahella palveluita, mutta ikdantyneiden asu-
mispreferenssit eivat monista eri syista johtuen usein realisoidu. Suuri ikdantyneiden massa tulee
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siten tulevaisuudessa ikddantymaan haja-asutusalueilla ja kaupunkiseudun autovyohykkeelld kaukana
palveluista (Helminen ym. 2017).
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Kuva 34. 65 vuotta tayttane/den nettomuutto neljan vuoden keskiarvona vuosina 2003-2006 2007-

2010, 2011-2014 ja 2015-2018. Ruudun nettomuutto yleistetty keskiarvo kahden kilometrin sdteeltd.
(Ldhde: Tilastokeskus ja SYKE).

Kolmella suurimmalla kaupunkiseudulla, Turun, Tampereen ja Helsingin kaupunkiseuduilla, on nahta-
vissa alakeskusten ylivoimaisuus ikdantyneiden muuttokohteena. Oulussa ja Kuopiossa alakeskusten
merkitys on pienempi jadden keskustan, keskustan reunavyohykkeen ja maakunnan muiden seutu-
kuntakeskusten taakse. Helsingin ja Tampereen kaupunkiseuduilla ikddntyneiden muuttoa kohdistuu
Turun kaupunkiseutua enemman my0os intensiiviselle joukkoliikennevydhykkeelle.

Ajalliset muutokset ikddntyneiden muuttovirroissa 2000-luvulla ovat kohtalaisen pienia. Lahitaaja-
missa ikddntyneiden nettomuuttovoitto on kddntynyt hiukan tappiolliseksi. Sen sijaan intensiivisen
joukkoliikennevydhykkeen nettomuuttotappio taas on vaihtunut viime vuosina hienoiseksi muutto-
voitoksi. Muuttovirta pois muualta maakunnasta on tasaisesti kasvanut.
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5. Tulevaisuusskenaariot

Turun kaupunkiseudulle toteutettiin nelja vuoteen 2030 ulottuvaa tulevaisuusskenaariota KASSU-
laskentamallilla (ks. kohta 5.6). Skenaarion aluerajauksena kaytettiin Turun kaupunkiseudun MAL-

kuntarajausta eli 13 kuntaa, mika kattaa kaikki kunnat, joihin myds toiminnallinen kaupunkiseutura-
jaus ulottuu: Aura, Kaarina, Lieto, Masku, Mynamaki, Naantali, Nousiainen, Paimio, Parainen, Raisio,

Rusko, Sauvo ja Turku.

Alueluokituksena kaytettiin samaa vyohykejakoa kuin muuttoliikeanalyyseissa (ks. luku 2), poikkeuk-

sena lahitaajamat, joihin otettiin mukaan kaikki keskustaajaman ulkopuoliset taajamat, eli lieve-

vyohykkeen taajamien lisaksi myds muulla haja-asutusalueella sijaitsevat taajamat (kuva 35). Lisdksi

joissakin kunnissa jouduttiin yhdistdmaan vdest6ltaan liian pienia alueita, joille ennusteen tekemi-

nen ei ollut mahdollista, esimerkiksi kunnan lievevyohyke yhdistettiin kunnan muuhun haja-asutus-

alueeseen tai toisinpain.
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Kuva 35. Skenaarioiden aluerajauksena kdytettiin Turun kaupunkiseudun MAL-kuntarajausta (13

kuntaa). Skenaarioiden alueluokituksena kdytettiin vyéhykejakoa, jossa ldhitaajamat sisdltévdt kaikki

keskustaajaman ulkopuoliset taajamat.
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Skenaarioissa tarkasteltiin lapsiperheiden seka alle 40-vuotiaiden vakiintumisvaiheen ja tyoikdisten
aikuisten mahdollisia muutoksia asumispreferensseissa. Nama ovat suuria muuttajaryhmia, jotka
muokkaavat eniten kaupunkiseudun yhdyskuntarakenteen kehitysta ja joilla on eniten ajallista vaih-
telua muuttoliikkeessa ja asumispreferensseissa (mm. Strandell 2017). Juuri ndiden vaestoryhmien
sijoittumiseen kaupunkiseudulla on eniten vaihtoehtoja ja vaikuttamismahdollisuuksia, ja tata kautta
voidaan merkittavasti vaikuttaa myos esimerkiksi kulkutapajakaumaan ja joukkoliikenteen edellytyk-
siin.

Muuttoliikkeen painotuksen muutos tarkoittaa myos perheasuntotuotannon jakamista uudelleen eri
alueille. Skenaariot siis pitavat sisalladan seka asuntokysynnan etta asuntotarjonnan muutoksia ja nii-
den erilaisia alueellisia painotuksia.

Skenaarioissa on muokattu vain 0-9-vuotiaiden lasten seka 24-39-vuotiaiden aikuisten muuttolii-
ketta. Naissa ikdluokissa muuttoja on noin 25 700 kpl vuodessa koko kaupunkiseudulla, nettomuutto
kuitenkin ldhellad nollaa. Viime vuosina (2015-2018) perheasuntoja (vahintdan 3 huonetta) on tuo-
tettu kaupunkiseudulla n. 830 kpl/v, mikd on 39 % koko asuntotuotannosta. Suurin osa viime vuosien
asuntorakentamisesta on siis ollut pienia asuntoja, yksioita ja kaksioita, joista on ollut seudulla pulaa.
Huippuvuonna 2018 pienia asuntoja valmistui perati 2 400 kpl, vuonna 2019 maara lahti laskuun ol-
len silti n. 2 000 kpl. Perheasuntojenkin tuotanto nousi kaupunkiseudulla yli tuhanteen vuonna 2018,
samoin vuonna 2019 niitd valmistui n. 1 100. Vuosien 2003-2006 asuntotuotantoon verrattuna kau-
punkiseudun pienasuntotuotanto on vuosina 2015-2018 kolminkertaistunut samalla kun perheasun-
tojen tuotanto on tippunut neljanneksen.

1. Trendiskenaario Viimeisen viiden vuoden mukainen kehitys jatkuu

2. Urbaanit asumispreferenssit A  Perheasuntotuotanto keskittyy Turun keskustan reuna-
vyohykkeelle

3. Urbaanit asumispreferenssit B Perheasuntotuotanto keskittyy Turun intensiiviselle
joukkoliikennevyohykkeelle (lahiovyohyke hyvien jouk-
koliikenneyhteyksien alueella)

4. Pientalopreferenssit Muuttoliike ja perheasuntotuotanto painottuu valjille
ja pientalovaltaisille alueille erityisesti kehyskunnissa

5.1. KASSU-laskentamallin kuvaus

Vaestéennuste on mallinnettu kohorttikomponentti-menetelmalld 1-vuotisikaryhmille sukupuolit-
tain. Komponentteina toimivat kuntien valinen muuttoliike, maahanmuutto, kuolleisuus ja synty-
vyys, joiden vaikutus vaestonkehitykseen maaritetdan vuosittain. Ennuste on mallinnettu avoimen
lahdekoodin R-ohjelmointikielellda. Malli hyddyntaa aineistoina DVV:n rakennus- ja huoneistorekiste-
ria (RHR) seké seuraavia Tilastokeskuksen aineistoja: muuttoliike-ruutuaineisto, syntyvyys, kuollei-
suus ja maahanmuutto.

Rakennus- ja huoneistorekisterin sisdltamasta vaestosta 1-5 % on kunnasta riippuen ns. koordinaatit-
tomia — suurimpana ryhmana laitosvaesto — joille ei voida maarittaa yhdyskuntarakenteen vyohy-
ketta. Koordinaatittomia ei siten ole skenaarioissa huomioitu, jolloin vaeston kokonaismaara skenaa-
rioissa on hiukan pienempi kuin kaupunkiseudun kuntien todellinen vakiluku. Skenaarioiden lahto-
vuosi on 2019 ja paatevuosi 2030.
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Asuntokunnat muodostetaan vaestdennusteen perusteella asuntokuntien muodostuskertoimilla,
jotka on poimittu rakennus- ja huoneistorekisterista ja kuvaavat vuoden 2019 tilaa. Asuntokunnat
jaetaan nykyjakauman mukaan eri talotyyppeihin ja perhekokoihin.

Vaestoennusteen mukainen asuntotarve on yhta suuri kuin muodostettujen asuntokuntien luku-
maara. Taman lisdksi huomioidaan asuntojen varauma (10 % koko asuntokannasta, lisdtdan asunto-
kuntien m&araan) ja poistuma (0,3 %/v). Asuntotarvetta kuvataan asuntojen lukumaaralla, missa
erotetaan kerrostalot, rivitalot ja omakotitalot. Ennusteen asuntokantaa verrataan olemassa olevaan
asuinkantaan, joka on poiminta rakennus- ja huoneistorekisterista (v. 2019), jolloin saadaan maari-
teltyd mahdollinen asuntojen tuotanto- tai vahennystarve.

5.2.Skenaario 1: Trendiskenaario

Trendiskenaario kuvaa viiden viime vuoden kehityksen jatkumista vuodesta 2019 samanlaisena aina
vuoteen 2030 asti. Tama tarkoittaa, etta Turussa eniten kasvavat viime vuosien tapaan keskusta ja
sen reunavyohyke. Autovydhykkeelld on pienta kasvua, kun taas muilla vyohykkeilla vaesto jossain
maarin vahenee (Kuva 36 a). Turun vaestomaara kasvaa 211 551 asukkaaseen eli 12,8 % vuosina
2019-2030. KASSU-mallin tuottama trendiskenaario vastaa siten hyvin Turun omaa vaestéennus-
tetta, molemmat ennakoivat n. 4 000 asukkaan verran suurempaa kasvua kuin Tilastokeskuksen va-
estéennuste.

Kehyskuntien kokonaisvaesto pysyy trendiskenaarion mukaan suhteellisen stabiilina vuosina 2019-
2030, vaki vahenee n. 700 henkildlla eli -0,5 % aloitusvuoden 155 992 henkilosta. Kehyskunnissa va-
esto kasvaa autovyohykkeelld ja alakeskuksissa, kun taas vdesto vahenee erityisesti keskustaajaman
ulkopuolella eli muualla haja-asutusalueella, keskustaajaman lievevyohykkeella ja ldhitaajamissa
(Kuva 36 b). Muilla vyohykkeilld vaesto pysy lahes muuttumattomana.
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Kuva 36. Trendiskenaario Turun (A) ja kehyskuntien (B) videsténkehityksestd eri vyohykkeilld vuosina
2019-2030.
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Viaeston ikdrakenteessa nakyy lasten maaran ja osuuden vaheneminen etenkin kehyskunnissa. Yli 75-
vuotiaiden maara kasvaa voimakkaasti koko kaupunkiseudulla, osuus vaestosta kasvaa varsinkin ke-
hyskunnissa. Turussa kasvaa eniten 30-50-vuotiaiden maara.

Asuntotuotannon kannalta trendiskenaario tarkoittaa suuruusluokaltaan viime vuosien kaltaisia tuo-
tantomaaria. Turussa on tarvetta erityisesti kerrostalorakentamiselle noin 1 350 asunnon vuositah-
dilla vuodesta 2020 alkaen (Kuva 37). Kerrostalotarpeen lisaksi erillispientalojen seka rivitalojen vuo-
tuinen rakentamistarve on molemmilla noin 180 asuntoa. Vaikka kehyskunnissa kokonaisvaesto py-
syy suhteellisen muuttumattomana, aiheuttaa aluekohtainen vaestonkasvu autovydhykkeelld ja ala-
keskuksissa tarvetta omakotitalorakentamiselle (noin 160 asuntoa/v) vuodesta 2021 alkaen. Rivitalo-
jen osalta tarve on noin 100 asuntoa vuodessa vuodesta 2024 alkaen ja kerrostalojen tarve noin 190
asuntoa vuodessa vasta vuodesta 2026 alkaen.
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Kuva 37. Trendiskenaarioon pohjautuva kerrostalojen asuntotarve Turussa vuosina 2019-2030. Vih-
red véri kuvaa véestdennusteen mukaista asuntotarvetta, missé huomioitu asuntovarauma (10 %).
Oranssi véri kuvaa alueen nykyistd kerrostalokantaa, missd huomioitu vuosittainen poistuma 0,3%.
Punainen vdri kuvaa kerrostalojen tuotantotarvetta suhteessa skenaarion alkuvuoteen 2019.

Trendiskenaarion mukainen asuntojen kokonaistarve on esitetty kuvassa 38. Turussa asuntokannan
kokonaismaara kasvaa 14 % ja kehyskunnissa 3,5 % vuosina 2019-2030. Kaupunkiseudun asuntokan-
nan talotyyppijakaumassa tapahtuu pienia muutoksia. Kerrostalojen osuus nousee noin prosenttiyk-
sikdn: Turussa 74 -> 75 %, kehyskunnissa 26 -> 27 % ja koko seudulla 55 -> 56 %. Vastaavasti omako-
titalojen osuus hiukan laskee (koko seudulla 32 -> 30 %) ja rivitalojen osuus pysyy ennallaan (koko
seudulla 14 %).

Trendiskenaarioon vaikuttavat ikdrakenteen muutos ja siita johtuva asuntokuntien pieneneminen,
2010-luvulla tapahtunut asumispreferenssien urbanisoituminen seka viime vuosien asuntotuotan-
non alueelliset painotukset. Nama tekijat selittavat vyohykkeiden kehityseroja ja muutoksia asunto-
kantatarpeissa.

Vaesto- ja asuntokantaskenaariotaulukot vydhykkeittdin liitteissa 1 ja 2.
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Kuva 38. Trendiskenaarioon pohjautuva asuntojen kokonaistarve talotyypeittdin Turussa ja kehys-
kunnissa vuosina 2019-2030.

5.3.Skenaario 2: Urbaanit asumispreferenssit A

Skenaariossa 2 perheiden asumispreferenssit kohdistuvat urbaaneille alueille ja erityisesti Turun kes-
kustan laheisyyteen, keskustan reunavyohykkeelle, jossa on viela tilaa taydennysrakentaa. Skenaa-
riossa perheiden muuttoliike keskustan reunavyohykkeelle kasvaa ja muuttoliike valjille ja pientalo-
valtaisille alueille (autovydhyke, lievevydhyke ja muu haja-asutusalue) vdhenee.

Tdssa skenaariossa Turun vdestdonkasvu on trendiskenaariota hiukan voimakkaampaa, muutama tu-
hat asukasta enemman vuoteen 2030 mennessa (taulukko 6). Keskustan reunavyohykkeen vaesto
kasvaa voimakkaamman muuttoliikkeen seurauksena 6 % enemman kuin trendiskenaariossa. Turun
autovyohykkeen vaesto kasvaa sen sijaan vahemman kuin trendiskenaariossa ja lievealueen vaesto
vdhenee, kun se trendiskenaariossa on ldahes stabiili. Taman johdosta kehyskuntien vuoden 2030 va-
estd vahenee 1,3 % verrattuna trendiskenaarioon.

Asuntotarpeen osalta vuotuinen kerrostalojen rakentamistarve kasvaa Turussa 1 420 asuntoon, mika
on 70 asuntoa (5 %) enemman kuin trendiskenaariossa. Omakotitalojen ja rivitalojen osalta kasvua
trendiskenaarion verrattuna on noin 10 asuntoa vuodessa. Kehyskuntien osalta suurin muutos koh-
distuu omakotitaloihin, joiden tarve vdahenee viljien ja pientalovaltaisten alueiden muuttoliikkeen
vahenemisen myota noin 120 asuntoon vuodessa.

Perheasuntoja (vah. 3 huonetta) on rakennettu keskustan reunavyéhykkeelle vuosina 2015-2018
vain n. 80 vuodessa, kun taas pienia asuntoja n. 600 vuodessa. Tassa skenaariossa perheasuntotuo-
tanto yli kaksinkertaistuu noin 180 asuntoon vuodessa. Tahdn tuotantomaaraan paastiin jo vuonna
2019, jolloin perheasuntojen tuotanto keskustan reunavyohykkeelld kasvoi voimakkaasti.

46



5.4.Skenaario 3: Urbaanit asumispreferenssit B

Skenaariossa 3 perheiden asumispreferenssit kohdistuvat urbaaneille alueille ja erityisesti Turun in-
tensiiviselle joukkoliikennevyohykkeelle. Skenaarion oletusten mukaan keskustan reunavydhykkeelle
ei rakenneta aiempaa enemman perheasuntoja, jolloin perheiden urbaanit preferenssit kanavoituvat
seuraavaksi kaupunkimaisimmalle vy6hykkeelle, eli [ahiovyohykkeelle |dhellad keskustaa, jossa on hy-
vat joukkoliikenneyhteydet. Skenaariossa perheiden muuttoliike Turun intensiiviselle joukkoliikenne-
vybhykkeelle kasvaa ja muuttoliike véljille ja pientalovaltaisille alueille (autovyhyke, lievevydhyke ja
muu haja-asutusalue) vahenee.

Turun vdestdnkasvu on tdssa skenaariossa voimakkaampaa kuin trendiskenaariossa ja skenaariossa 2
(taulukko 6). Vaeston maara vuonna 2030 on yli 3 000 henkil6a suurempi kuin trendiskenaariossa.
Ero skenaarioon 2 johtuu siitd, ettd intensiiviselle joukkoliikennevyohykkeelle on mahdollista raken-
taa paljon enemman kuin keskustan reunavyohykkeelle. Turun autovydhykkeelld vaesto kasvaisi
enda hyvin vahan, lievevyohykkeelld vaesto vahenisi voimakkaasti. Kehyskuntien osalta kokonaisva-
estomaara vahenee noin 3 000 asukasta johtuen viljien ja pientalovaltaisen alueiden poismuuton
myota. Etenkin lievealue ja muu haja-asutusalue menettaa vaestoa.

Skenaariossa 3 suurin muutos Turun asuntotarpeessa kohdistuu kerrostaloihin, joiden vuotuinen ra-
kentamistarve kasvaa 1 500 asuntoon, mikd on 11 % enemman kuin perusskenaariossa. Taman li-
saksi rivitalojen rakentamistarve kasvaa noin 200 asuntoon vuodessa. Kehysalueilla etenkin omakoti-
talojen rakentamistarve vahenee huomattavasti noin 80 asuntoon vuodessa, mika on seurausta val-
jien ja pientalovaltaisten alueiden tulomuuton vahenemisesta.

Vuosina 2015-2018 perheasuntoja on rakennettu intensiiviselle joukkoliikennevyéhykkeelle vain n.
70 vuodessa ja asuntoja yhteenséakin vain vajaa 200 kpl/v. Vuosina 2018-2019 pienid asuntoja on ra-
kennettu vyohykkeelle aiempaa enemman, mutta perheasuntojen tuotanto ei ole merkittavasti kas-
vanut. Tassa skenaariossa perheasuntojen tuotanto lahes nelinkertaistetaan noin 270 asuntoon vuo-
dessa. Talloin vyohykkeen osuus koko kaupunkiseudun perheasuntotuotannosta olisi noin kolman-
nes.

5.5.Skenaario 4: Pientalopreferenssit

Skenaariossa 4 perheiden asumispreferenssit kohdistuvat valjille ja pientalovaltaisille alueille eli kes-
kustaajaman autovyohykkeelle, keskustaajaman ulkopuoliselle lievevydhykkeelle ja muualle haja-
asutusalueelle.

Turun vdestdnkasvu on tdssa skenaariossa pienempda kuin muissa skenaarioissa, yli 3 000 henkil6a
vahemman vuonna 2030 trendiskenaarioon verrattuna (taulukko 6). Vaesto kasvaa etenkin auto-
vyohykkeelld, missa kasvua tapahtuu 14 % verrattuna alkuvuoteen. Kasvu on ldhes kaksinkertainen
trendiskenaarioon verrattuna. Myo6s kehyskuntien osalta suurin vaestdnkasvu kohdistuu auto-
vybhykkeelle. Lievevydhykkeen ja muun haja-asutusalueen negatiivista vaestonkehitysta tdmakaan
skenaario ei pysty kddantamaan, vaikka poismuutto nailta alueilta hiukan pienenee. Tdma on kuiten-
kin ainoa neljasta skenaarioista, joissa kehyskuntien vaesto ylipaataan kasvaa.

Kehyskuntien osalta muutokset nakyvat etenkin omakotitalojen tarpeen kasvuna, tarve nousee noin

230 asuntoon vuosittain. Tdama on 30 % enemman kuin trendiskenaariossa. Vastaavasti vaeston va-
heneminen tiiviimmilla alueilla muuttoliikkkeen myo6ta vahentaa Turun asuntotarvetta kaikissa
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talotyypeissa. Suurin muutos kohdistuu kerrostaloihin, joiden rakentamistarve vahenee 1 160 asun-
toon vuodessa, mikd on 14 % vahemman kuin perusskenaariossa.

Tassa skenaariossa kaupunkiseudun viljien ja pientalovaltaisten alueiden osuus perheasuntotuotan-
nosta nousisi nykyisesta n. 50 %:sta n. 70 %:iin.

Jos perheasuntotuotanto suuntautuu tiiviille ja kaupunkimaisille alueille pientalopreferenssin valli-
tessa, pientalojen kysynta voi levita kaupunkiseudun ulkopuolelle. Keskustan perheasuntoja voi
jaada tyhjilleen tai hinta laskea, pienten asuntojen kysynta taas voi laajeta keskustan ulkopuolelle.

Taulukko 6. Turun ja kehyskuntien viestémddrd (ilman koordinaatitonta vdestéd) ja vdesténkasvu
%/vuosi eri skenaarioissa 2019-2030. Vdestén mddrd yhteensd koko kaupunkiseudulla vuonna 2019
oli 343 490 ja skenaarioiden mukaan vuonna 2030 noin 367 000 (pientd vaihtelua eri skenaarioissa).

Vaestdn maara Vaestdn maara Vaestonkasvu
Turku Kehyskunnat %/vuosi
2019 2030 2019 2030 Turku Kehys-
kunnat
Skenaario 1: Trendiskenaario 187500 211530 155990 155260 1,16% @ -0,04%

Skenaario 2: Urbaanit preferenssit A 187500 213310 155990 153950 1,25% -0,12 %
Skenaario 3: Urbaanit preferenssitB = 187500 214860 155990 152170 1,33% @ -0,22%
Skenaario 4: Pientalopreferenssit 187500 208150 155990 158200 1,00% 0,13 %

Taulukossa 6 on yhteenveto eri skenaarioiden vaestonkehityksesta Turussa ja kehyskunnissa. Ske-
naariossa 3 Turku kasvaa voimakkaimmin ja kehyskuntien vaesto vahenee eniten. Skenaariossa 4
taas Turun vaestonkasvu on pienin ja kehyskunnat hiukan kasvavat. Tarkemmat vaesto- ja asunto-
kantaskenaariotaulukot vyohykkeittdin liitteissa 1 ja 2.

5.6.Kysynta, tarjonta ja asumispreferenssit

Muuttopaatokset seudulle tehdaan erityisesti tyo- ja opiskelupaikkojen seka perhesuhteiden perus-
teella. Kaupunkiseudun sisalla asunto- ja asuinymparistotarjonta voi kuitenkin merkittavasti ohjata
asukkaiden sijoittumista yhdyskuntarakenteessa. Skenaariot herattivatkin keskustelua asuntojen ky-
synnan ja tarjonnan valisesta vuorovaikutuksesta.

Toteutuneet asumisvalinnat muotoutuvat kysynta- ja tarjontatekijoiden muodostamassa kokonai-
suudessa, jossa asumispreferenssit ovat yksi kysyntatekija. Taloustieteellista tutkimusta eri kysynta-
ja tarjontatekijoiden vaikutuksesta asuntotuotantoon ja asuntojen hintoihin on runsaasti. Sen sijaan
vahemman tutkimusta on alueellisen tarjonnan ja preferenssien valisesta suhteesta muuttopaatok-
sissd. Miten paljon kunta tai kaupunkiseutu voi vaikuttaa perheiden alueelliseen sijoittumiseen ja
muuttoliikkeeseen perheasuntotarjonnan ja asuinymparistdjen laatutekijéiden kautta? Kuinka suuri
osa lapsiperheiden ja 30-40-vuotiaiden muuttopaatosten alueellisesta ja ajallisesta vaihtelusta selit-
tyy asumispreferenssien muutoksella, taloudellisilla suhdanteilla tai asuntotarjonnalla?

Muissa tutkimuksissa on tutkittu preferensseja ja toteutuneita asumisvalintoja. Turun seudulla asu-
mispreferensseilla oli suuri vaikutus muuttoliikkeen suuntautumisessa kaupunkiseudun lievevyohyk-

keelle, kun taas keskusta-alueille suuntautuvaa muuttoa selittivdit enemman demografiset tekijat
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(Vasanen 2012). Nuorilla aikuisilla muuttoliike on yhtendisempaa ja suuntautuu kohti kaupunkiseu-
tujen ydinalueita (ikd ja elaméntilanne selittavat), kun taas erilaiset preferenssit ja elamantavat alka-
vat nakya vakiintumisvaiheen ja tyoikdisten muutoissa, joissa on enemman hajontaa erityyppisille
alueille.

Tampereen tutkimuksessa havaittiin, ettad preferenssit ja toteutunut asuinymparisto eivat usein vas-
tanneet toisiaan, vaan vahemman tiiviistd ymparistostd naytti olevan ylitarjontaa (Hasanzadeh ym.
2019). Véljempaa ja luonnonlaheistd asuinymparistoa arvostaville sopivien alueiden tarjonta ei to-
dennakoisesti ole ollut preferenssien toteutumatta jadmisessa rajoittava tekija, vaan siihen ovat to-
dennakaisesti vaikuttaneet muut sosiaaliset ja taloudelliset tekijat (esim. tulotaso, perherakenne,
elamantilanne, sosiaaliset siteet jne.).

Asukasbarometrissa preferensseja ja toteutunutta asumista kaupunkimaisilla alueilla vertailtaessa
pulaa ndyttaa olevan sekd urbaanista kerrostalotarjonnasta keskustoissa etta pientalovaltaisista
asuinalueista, kun taas esikaupunkimaisesta kerrostaloasumisesta on ylitarjontaa (Strandell 2017).
Toisaalta talotyypeistéa eniten lisda kaivataan valimuodon talotyyppej3, taloyhtiomuotoisia pienta-
loja, kuten rivitaloja. Suurimmat erot preferenssien ja toteutuneen asumisen valilla nakyvat nuorilla,
nuorilla aikuisilla ja ikdantyneilld. Nuorista 15-19-vuotiaista suurin osa asuu viela lapsuuden per-
heessa pientalossa, mutta moni haluaisi asua kerrostalossa keskustassa. Nuorista aikuisista taas mo-
nen asumispreferenssit ovat pientalovaltaisempia ja valjemmille alueille sijoittuvia, kuin nykyisen
elamantilanteen — kuten opiskelun ja taloudellisten mahdollisuuksien — vaatima kerrostaloasuminen
kaupunkien ydinalueilla. Ikddantyneilld nykyisessa eldimantilanteessa toivottu asuminen on nykyista
asumista kerrostalovaltaisempaa ja lahempana palveluita esimerkiksi keskustoissa.

Tyoikaisilla on parhaimmat mahdollisuudet toteuttaa erilaisia asumispreferensseja. Erityisesti noin
30-40-vuotiailla on jo taloudellisia mahdollisuuksia, muuttoalttius on vield korkea ja omaan eldman-
tapaan sopivan asuinympadriston etsinta aktiivista. Tama ikdryhma painottaa asumisvalinnoissaan
keskimaaraista enemman lasten kavereita ja lahikoulujen tasoa, omaa pihaa seka tilaa tyonteolle,
harrastamiselle ja lemmikkieldimille (Strandell 2017). Sen sijaan keskimaaraistda vihemman tarkeita
kriteereitd ovat esteettomyys, asuintalon energiatehokkuus, asumisen vaivattomuus, alhaiset asu-
miskustannukset ja tuttu ymparisto. Tarkeimmat kriteerit — turvallisuus, rauhallisuus, terveellisyys
seka hyvat kavely- ja pyoraily-yhteydet — ovat silti samat kuin muillakin.

Asumiskriteerit eivat yleensa ole sidoksissa tiettyyn yhdyskuntarakenteen vyéhykkeeseen tai edes
talotyyppiin, vaan ne on mahdollista toteuttaa yhdyskuntarakennetta ja kestavia liilkkumistapoja tu-
kien. Turun kaupunkiseudulla perheasuntotuotannosta edelleen merkittdva osa menee autovyohyk-
keelle (42 % kolmioiden ja sitd isompien asuntojen tuotannosta vuosina 2015-2018), jossa sijaitsee jo
valmiiksi suurin osa perheasunnoista. Perheasuntojen rakentaminen keskustaajaman ulkopuolelle,
lievevyohykkeelle ja erityisesti |ahitaajamiin, on kuitenkin vahentynyt voimakkaasti 2000-luvulla.
Keskustan ja keskustan reunavydhykkeen osuus on jo nyt noussut 2000-luvun alkupuolen 7 %:sta 17
%:iin perheasuntotuotannosta. Kaava-alueille rakentamisen osuuden kasvu antaa kunnille entista
paremmat mahdollisuudet ohjata perheiden sijoittumista. Turun kaupunkiseudulla asemakaava-alu-
eille rakennettujen asuntojen osuus on noussut 88 %:sta 97 %:iin vuosina 2010-2019 (SYKE/Liiteri).
My®s uusien pientalojen osuus asemakaava-alueilla on noussut samalla ajanjaksolla 73 %:sta 85
%:iin.
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6. Yhteenveto ja johtopaatokset

Varsinais-Suomi on maakuntien valisessa muuttoliikkeessa nettomuuttovoittaja, muuttovoittoa tulee
muualta kuin muista suurista kaupungeista. Maakunnassa eniten muuttovoittoa saavat Turun kes-
kusta ja sen reunavyodhyke. Turun keskustan muuttovoitto on kasvanut koko 2000-luvun ajan, erityi-
sesti vuoden 2010 jalkeen, jolloin Turun vdestonkehitys ldhti uudestaan kasvuun kehyskuntien imun
hiipuessa. Taydennysrakentamisen myota keskustan kasvu on edelleen levinnyt keskustan reuna-
vyohykkeelle, erityisesti vuoden 2015 jalkeen. Koska keskustan reunavydhykkeen pinta-ala on Tu-
russa poikkeuksellisen suuri, sita ei leikkaa jarven tai meren rantaviiva, kasvupotentiaalia on edel-
leen. Tdydennysrakentaminen ei ole sen vuoksi vield taysimaaraisesti levinnyt intensiiviselle joukko-
lilkennevyohykkeelle, jossa muuttotappio on ollut voimakasta koko 2000-luvun ajan, joskin pienenty-
nyt viime vuosina. Myo6s joukkoliikennevydhyke karsii muuttotappiosta.

Kaupunkiseudun autovyohyke sen sijaan on kasvanut koko 2000-luvun ajan. Uusia asuntoja on val-
mistunut autovyohykkeelle tasaisesti 2000-luvulla ja se on ollut asuntotuotantovolyymiltaan ensisi-
jaisin vydhyke aina vuoteen 2015 asti, minka jalkeen keskustan reunavyohykkeen asuntorakentami-
nen ylitti autovyohykkeen valmistuneiden asuntojen maarassa. Asuntorakentaminen on ollut viime
vuosina hyvin kerrostalovaltaista kaikilla muilla vyohykkeilla paitsi joukkoliikennevydhykkeelld ja au-
tovydhykkeelld. Autovydhykkeelldkin kerrostaloasuntojen osuus uusista asunnoista on kuitenkin kas-
vanut 2000-luvulla noin neljasta prosentista jo lahes neljannekseen.

Kaikki Turun kaupunkiseudun ulkopuoliset alueet ovat nettomuuttotappioaluetta. Lievevydhyk-
keelld, [ahitaajamissa ja muissa seutukuntakeskuksissa nettomuutto muuttui tappiolliseksi vuoden
2010 jalkeen, jolloin kehyskuntien kasvu hiipui. Muu maakunta on ollut nettotappioaluetta koko
2000-luvun ajan ja poismuutto on kiihtynyt vuoden 2010 jalkeen.

Kaupunkiseutujen muuttoliikevirroissa tapahtuu muutoksia idn ja elamanvaiheen mukaan. Netto-
muutto vyohykkeittain jakautuu neljaan selvasti erilliseen vaiheeseen, jotka on jaettu edelleen seit-
semaan ikdluokkaan. lkdluokat poikkeavat toisistaan asumistarpeiden ja muuttoliikkeen nakékul-
masta.

1. Lasten (0-9v) muuttovoitto suuntautuu erityisesti valjille ja pientalovaltaisille alueille.

2. Paamuuttosuunta kaantyy kerrostalovaltaisille alueille jo yli 10-vuotiailla, joskin muuttoalt-
tius on 10-17-vuotiailla nuorilla viela alhainen. Yldasteen saavutettavuus ei ndyta olevan
merkittava tekija 10-14v muutoissa, sen sijaan toisen asteen oppilaitosten saavutettavuus
saattaa vaikuttaa 15-17-vuotiaiden muuttoliikkeeseen. Muuttoalttius on korkeimmillaan 18-
23-vuotiailla itsendistymis- ja opiskeluvaiheen nuorilla aikuisilla, joilla keskustahakuisuus on
erittdin voimakasta. Oppilaitosten, opiskelija-asuntojen ja kohtuuhintaisten vuokra-asunto-
jen sijainti vaikuttaa voimakkaasti nuorten aikuisten muuttoliikkeeseen.

3. Paamuuttosuunta kadntyy pientalovaltaisille alueille pois ydinalueilta useimmilla kaupunki-
seuduilla noin 24-vuotiaana. Muuttoalttius on edelleen suhteellisen korkea vakiintumisvai-
heessa 24-29-vuotiailla ja alenee 30-44-vuotiailla. Helsingin kaupunkiseudulla tiiviit ja kerros-
talovaltaiset alueet pitdvat pintansa pidempaan vield vakiintumisidssa ja lapsiperheill3, ja
muuttuvat nettomuutoltaan negatiiviseksi vasta lahempana 30 ikavuotta. Viime vuosina Hel-
singin kaupunkiseudun intensiivinen joukkoliikennevydhyke on kaantynyt muuttovoitol-
liseksi jopa 30-44-vuotiailla.

4. Muuttoliike kdantyy jalleen keskusta- ja kerrostalovetoiseksi yli 45-vuotiailla. 45-64-vuotiaat
ovat vaihettumisiassa, jossa muuttoliikettd on molempiin suuntiin lahes yhta paljon. Osa
muuttaa tiiviille kerrostaloalueille ldhemmas palveluita ikdantymista ennakoiden, osa toteut-
taa asumisunelmia valjilla pientalo- ja haja-asutusalueilla. Sen sijaan yli 65-vuotiailla selvasti
suurin osa muuttovirrasta suuntautuu tiiviille ja kerrostalovaltaisille alueille lahelle
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palveluita, erityisesti kehyskuntien kuntakeskuksiin ja muihin seutukuntakeskuksiin. Muutto-
alttius on ikdantyneilld kuitenkin hyvin alhainen.

Yli 75-vuotiaat olisi ollut kahdeksas ika- ja elaméanvaihe, jossa liikkkuminen vahenee, asumistarpeet
muuttuvat ja riippuvuus ldhipalveluista ja joukkoliikenteesta kasvaa (Helminen ym. 2017), mutta ika-
ryhmassa muuttajia oli liilan vahan luotettavaan analyysiin.

Kahdessa elamanvaiheessa voidaan erityisesti vaikuttaa muuttoliikkeeseen ja sita kautta yhdyskun-
tien kehittymiseen ja yhdyskuntarakenteen muodostumiseen: nuoret aikuiset ja vakiintumis-lapsi-
perhevaihe.

Nuoret aikuiset (18-23v) muodostavat suurimman ja melko yhtendisen muuttoliikevirran, n. 15 000
muuttoa vuodessa Varsinais-Suomessa. Valtaosa muutoista kohdistuu Turun keskustaan ja sen lahi-
alueille. Opiskelija-asuntojen, oppilaitosten, edullisten vuokra-asuntojen, joukkoliikenteen ja palvelu-
jen sijainnilla ja saatavuudella vaikutetaan merkittavasti siihen, mihin nuorten aikuisten suuri massa
sijoittuu kaupunkirakenteessa. Nain isot nuorten aikuisten maarat, jotka kasaantuvat tiiviisti tietyille
alueille, vaikuttavat voimakkaasti mm. alueiden eldvyyteen, palvelurakenteeseen ja joukkoliikenteen
kdyttdasteeseen. Toisaalta nuorten aikuisten muuttoliikkeessa ja asumispreferensseissa ei tapahdu
suuria ajallisia muutoksia, vaan muuttoliike suuntautuu kaikkina aikoina voimakkaasti kohti keskuk-
sia, oppilaitoksia, opiskelija-asuntoja ja edullisia vuokra-asuntoja.

Opiskelijat ja nuoret aikuiset nahdaan tarkeana potentiaalina luotaessa urbaania eldamaa kaupunkei-
hin. He suosivat liikkumista jalan ja pyorélla ja ottavat mielelldan kayttoon uusia innovaatioita. Sijoit-
tamalla korkeakoulut ja opiskelija-asunnot keskustaan ja sen tuntumaan Turku on vahvistanut kes-
kustansa eldvyytta ja elinvoimaa. Oppilaitosten sijoittamisella voidaan myds nostaa jonkun lahidkes-
kuksen statusta ja toiminnallista monipuolisuutta, jolloin se voisi nousta vyohykeluokituksessa ala-
keskus-luokkaan. Alakeskusten syntymista Turun kaupungissa rajoittaa hallinnollisen alueen kapeus.
Kaupunkiseudun nykyiset alakeskukset eli kehyskuntien keskustat eivat samalla tavoin houkuttele
nuoria ja opiskelijoita kuin keskuskaupunki.

Kaupunkiseudun kasvaessa ja keskustan hintatason noustessa intensiivisen joukkoliikennevydhyk-
keen merkitys nuorille aikuisille ja opiskelijoille voi kasvaa. Turun asuntojen hintojen nousu ollut
viime aikoina ollut Suomen huippua, mika voi ajan mittaan heikentda mahdollisuutta asua kohtuu-
hintaisesti keskustassa. Moni opiskelija asuu keskustassa vapaarahoitteisessa vuokra-asunnossa. Hin-
tojen mahdollinen voimakas nousu keskustassa siirtdisi opiskelijoiden muuttoliikkeen painopistetta
enemman intensiivisen joukkoliikennevydhykkeen noodeihin, joissa on hyvat palvelut ja joukkolii-
kenneyhteydet.

Vakiintumisvaiheen (24-29v) asumisvalintojen merkitys kaupunkiseudun yhdyskuntarakenteen ja
asuntokannan muodostumiselle on suuri, n. 13 000 muuttoa/v koko maakunnassa. Vakiintumisvai-
heen asuinymparistévalintoja jatkavat edelleen 30-44 vuotiaat, n. 14 000 muuttoa/v. Naiden ikadluok-
kien yhdyskuntarakennevaikutukset ovat kaikista suurimmat, koska muutto suuntautuu etenkin val-
jasti rakennetuille ja autoriippuvaisille alueille. Etenkin lapsiperheet vakiintuvat pitkaksi aikaa vali-
tulle alueelle ja muuttavat harvoin kesken lasten koulu-uran. Naissa ikavaiheissa tehdaankin hyvin
pitkdan vaikuttavia elaméantapa- ja liikkkumistapavalintoja. Koska muuttoalttius vahenee voimakkaasti
idn myotd, monet ikdantyvat niilla alueilla, joihin ovat vakiintumis- ja lapsiperhevaiheessa asettu-
neet. Nain ollen tdman ikdvaiheen asumisvalinnoilla on vaikutusta jopa ikdantyneiden palveluiden
jarjestamiseen vuosikymmenida myéhemmin.

Ajallista muutosta muuttoliikkeen suuntautumisessa tapahtuu eniten lapsilla ja 30-44-vuotiailla (las-
ten vanhemmat), joilla muuttoliikkeen painotus vaihtelee jossain maarin keskuskunnan ja
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kehyskuntien, kerrostalo- ja pientaloalueiden valilla. Asumispreferenssit ovat urbanisoituneet lapsi-
perheilld ja 30-44-vuotiailla 2000-luvun toisella vuosikymmenella. Lapsiperheiden muutto lieve-
vyohykkeelle ja kaupunkiseudun ulkopuolelle muualle maakuntaan on viime vuosina ldhes kokonaan
tyrehtynyt lukuun ottamatta pienimpia, 0-3-vuotiaita lapsia. Kehityksen voi olettaa jatkuvan saman
tyyppisenad, lapsiperheiden asumispreferensseissa tapahtuu aaltoilua erityisesti taloudellisten suh-
danteiden mukaan, mutta jokainen sukupolvi on edellista hiukan urbanisoituneempi, jolloin pienta-
lopreferenssin mukainen kysynta kohdistuu aiempaa paremmin saavutettaville alueille lahemmaksi
kaupunkiseudun ydinalueita. Toisaalta pitkittyva Covid 19 -pandemia seka etatydmahdollisuuksien ja
laajakaistaverkkojen kehitys voi tuoda preferensseihin muutosta. Ainakin lyhyella tahtdaimella se on
nostanut kysyntda isommille asunnoille keskustojen ulkopuolella, omalle pihalle tai parvekkeelle
seka omakotitaloille ja muille pientaloasunnoille erityisesti kehyskunnissa.

Lapsiperheiden muuttovoitto kohdistuu Turun kaupunkiseudulla kuitenkin edelleen hyvin yksipuoli-
sesti autovyohykkeelle, selvasti yksipuolisemmin kuin muilla suurilla kaupunkiseuduilla. Kaupunki-
seudun perheasuntojen (vah. 3 huonetta) tuotannosta autovyohykkeelle on sijoittunut viime vuosina
yli 40 %. Lapsiperheiden asumispreferensseihin voidaan vastata myos taydennysrakentamalla kes-
kustan reunavyohykettd, intensiivista joukkoliikennevyohyketta tai joukkoliikennevydhykettd huomi-
oiden lapsiperheille tarkeat asumiskriteerit. Hyvilla tilankayttoratkaisuilla, monipuolisilla (pien)talo-
tyypeilld ja houkuttelevilla piha- ja viheralueilla voidaan vaikuttaa tdman elamanvaiheen muuttolii-
kevirtoihin. Toisaalta joukkoliikenteen ja kevyen liikenteen yhteydet (mm. pyorailybaanat) ja palve-
luiden saavutettavuuden merkitys kasvaa lapsiperheidenkin asumisvalinnoissa (Strandell 2017).
Myos tydpaikkojen sijainnilla on merkitysta. Asumispreferenssien muutos mahdollistaa perheasunto-
jen rakentamisen painotuksen siirtdmisen kestavan lilkkkumisen vyohykkeille, joilla perhe parjaa yh-
della autolla, paivittaiset ajomatkat vahenevat ja lyhenevat. Kestavan liikkkumisen vyéhykkeiden tay-
dennysrakentamisella seka joukkoliikenteen runkolinjojen ja tarjonnan kehittamiselld on suuri po-
tentiaalinen vaikutus liikkumisen paastdjen vahentamiseen.

Kaupunkiseudun vaesto ikaantyy lahivuosikymmenind merkittavasti ja se tulee vaikuttamaan niin yh-
dyskuntarakenteeseen kuin asumiseen. Varsinais-Suomessa yli 65-vuotiaiden maara tulee Tilastokes-
kuksen vaestoennusteen mukaan kasvamaan 24 000:lla vuoteen 2040 mennessad ja osuus vaestosta
kasvaa 24:sta 28 %:iin. Eniten kasvaa yli 75-vuotiaiden maara, lahes 32 000:Ila, osuus vaestosta nou-
see 11:sta 17 %:iin. Etenkin suurista ikdluokista merkittava osa asuu ja tulee ikddntymaan kaupunki-
seutujen autovyohykkeelld (Helminen ym. 2017). Varsinais-Suomessa ikdantyneet muuttavat erityi-
sesti Turun keskustaan ja maakunnan muihin kuntakeskuksiin Iahelle palveluita. Myds intensiivisella
joukkoliikennevyohykkeelld on potentiaalia ikddntyneiden asuinpaikkana palvelukeskittymien ja
joukkoliikenteen solmukohtien ldheisyydessa kavely-ystavallisessa ymparistossa. Intensiivisen jouk-
koliikennevyohykkeen nettomuuttotappio on jo ikddantyneilla vaihtunut viime vuosina hienoiseksi
muuttovoitoksi. Turun keskustan houkuttelevuutta ikaantyneille voi tulevaisuudessa laskea mahdol-
linen asuntojen hintojen voimakas nousu.

Ongelmana on kuitenkin ikddantyneiden hyvin alhainen muuttoalttius ja ikddntyminen alueella ja
asunnossa, joka ei vastaa tarpeita ja toiveita. Noin neljannes Varsinais-Suomen yli 65-vuotiaista asuu
muualla maakunnassa padosin haja-asutusalueella ja useampi kuin joka kymmenes autovyohyk-
keella. Koska ikadntyneet muuttavat harvoin, suurin osa heistd myods jaa naille alueille ikaantymaan.
Muuttamisen haasteisiin tulisi saada parempaa tukea, kuten ikdantyneille suunnattua asumisneu-
vontaa ja muuttoapua. Muuttoalttiuden kasvattaminen helpottaisi ikddntyneiden palveluiden jarjes-
tamistd, mika on hankalaa valjasti rakennetuilla omakotitaloalueilla. Myds ikdantyneilta perheille va-
pautuvat omakotitalot edistaisivat asuntokannan dynamiikkaa ja vahentaisivat tarvetta uudelle pien-
talorakentamiselle.
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Turun kaupunkiseudulle laadittiin nelja tulevaisuusskenaariota, joissa ennakoidaan vdeston ja asun-
tokannan kehitystad yhdyskuntarakenteen vyohykkeilld vuosina 2019-2030.

1. Trendiskenaario

2. Urbaanit asumispreferenssit A (keskustan reunavyohyke)

3. Urbaanit asumispreferenssit B (intensiivinen joukkoliikennevyohyke)

4. Pientalopreferenssit

Trendiskenaarion mukaan Turun vaesto kasvaa vuosittain reilun prosentin ja kasvu keskittyy viime
vuosien tapaan erityisesti keskustaan ja sen reunavydhykkeelle. Autovyohykkeelld on pienta kasvua,
kun taas muilla vyohykkeilla vaestd jossain maarin vahenee. KASSU-mallin tuottama trendiskenaario
vastaa hyvin Turun omaa vaestéennustetta, molemmat ennakoivat n. 4 000 asukkaan verran suu-
rempaa kasvua kuin Tilastokeskuksen vdestdennuste vuoteen 2030 mennessa. Kehyskuntien koko-
naisvaesto pysyy trendiskenaarion mukaan stabiilina, vaesto kasvaa autovydhykkeelld ja alakeskuk-
sissa ja vahenee erityisesti keskustaajaman ulkopuolella haja-asutusalueella, keskustaajaman lieve-
vyohykkeelld ja lahitaajamissa. Kaupunkiseudun asuntokannassa kerrostalojen osuus hiukan lisdan-
tyy ja omakotitalojen vahentyy, rivitalojen osuus pysyy ennallaan. Vyohykkeiden kehityseroihin ja
muuttuviin asuntokantatarpeisiin vaikuttavat skenaariossa ikdrakenteen muutos ja siitd johtuva
asuntokuntien pieneneminen, 2010-luvulla tapahtunut asumispreferenssien urbanisoituminen seka
viime vuosien asuntotuotannon alueelliset painotukset.

Skenaarioissa 2 ja 3 perheiden asumispreferenssien oletetaan olevan trendiin verrattuna urbaanim-
pia. Ensimmaisessd perheasuntotuotanto ja muuttoliike kohdistuvat Turun keskustan reunavyéhyk-
keelle, jalkimmaisessa intensiiviselle joukkoliikennevydhykkeelle. Kummatkin skenaariot kasvattavat
Turun kasvua kehyskuntien kustannuksella, intensiivisen joukkoliikennevythykkeen skenaario viela
enemman, koska taydennysrakentamispotentiaaliakin on enemman. Turun kerrostaloasuntojen tuo-
tantotarve kasvaa ensimmaisessa 5 % ja jalkimmaisessa 11 % trendiskenaarioon verrattuna. Skenaa-
rio 2 toteutui perheasuntotuotannon osalta jo vuonna 2019, jolloin keskustan perheasuntotuotan-
non (vah. 3 h) maara kasvoi voimakkaasti keskustan reunavyohykkeella.

Skenaariossa 4 perheiden asumispreferenssit painottuvat pientaloihin etenkin kehyskunnissa. Tama
on ainoa skenaario, jossa kehyskuntien vaestd kasvaa. Eniten kasvaa kaupunkiseudun autovydhyke.
Sen sijaan lievevyohykkeen ja muun haja-asutusalueen negatiivista vdaestonkehitysta tamakaan ske-
naario ei pysty kdantamaan, vaikka poismuutto nailta alueilta hiukan pienenee. Tdssa skenaariossa
kaupunkiseudun valjien ja pientalovaltaisten alueiden osuus perheasuntotuotannosta nousisi nykyi-
sesta noin 50 %:sta noin 70 %:iin.

Skenaariot herattivat keskustelua asuntojen kysynnan ja tarjonnan vélisestd vuorovaikutuksesta.
Vaikka perheiden asumispreferensseissa tapahtuukin ajallista vaihtelua, kunnat voivat silti asunto- ja
asuinympadristotarjonnallaan vaikuttaa merkittavasti perheiden muuttoliikkeeseen ja sijoittumiseen
yhdyskuntarakenteessa. Turun kaupunkiseudulla asemakaava-alueille rakennettujen asuntojen
osuus on noussut 88 %:sta 97 %.:iin vuosina 2010-2019, mika antaa kunnille entista paremmat mah-
dollisuudet ohjata perheiden sijoittumista suunnitelmallisesti.
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Liite 1. Kassu-mallin avulla maaritetyt vaestén tulevaisuusskenaariot
vuosina 2019-2030 Turun ja kehyskuntien vydhykkeilla

Vdeston maara

Vaeston maara

Vdestonkasvu

Turku Kehyskunnat 2019-2030 (%)
Skenaario Vy6hyke 2019 2030 2019 2030 Turku  Kehyskunnat
Keskustan jalankulkuvy6hyke 39327 50086 - - 27,4 % -
Alakeskuksen jalankulkuvyohyke - - 12040 12717 - 5,6 %
Keskustan reunavyohyke 43175 57837 - - 34,0% -
Intensiivinen joukkoliikennevychyke 61218 59703 6612 6513 -2,5% -1,5%
Skenaario 1: Joukkoliikennevydhyke 18642 17950 | 19371 19460 | -3,7% 0,5%
Trendiskenaario Autovydhyke 19216 20699 | 55386 58571 | 7,7% 58%
Lahitaajamat 4177 3501 38125 35960 | -16,2% -5,7%
Lievevyohyke 1752 1751 13178 12245 | -0,1% -71%
Muu haja-asutusalue - - 11280 9790 - -13,2 %
Yhteensa 187507 211527 | 155992 155256 | 12,8 % -0,5%
Keskustan jalankulkuvyohyke 39327 50111 - - 27,4 % -
Alakeskuksen jalankulkuvyohyke - - 12040 12703 - 5,5 %
Keskustan reunavyohyke 43175 60319 - - 39,7 % -
Intensiivinen joukkoliikennevyéhyke 61218 59695 6612 6512 -2,5% -1,5%
Skenaario 2: Joukkoliikennevyshyke 18642 17941 | 19371 19461 | -3,8% 0,5%
Urbaanit preferenssit A | Autovyshyke 19216 20058 | 55386 57386 | 44% 3,6%
Léhitaajamat 4177 3499 38125 35987 | -16,2% -5,6 %
Lievevyohyke 1752 1689 13178 12082 | -36% -83%
Muu haja-asutusalue - - 11280 9815 - -13,0 %
Yhteensa 187507 213312 | 155992 153946 | 13,8 % -13%
Keskustan jalankulkuvyohyke 39327 50129 - - 27,5% -
Alakeskuksen jalankulkuvyohyke - - 12040 12683 - 53%
Keskustan reunavyohyke 43175 57894 - - 34,1% -
Intensiivinen joukkoliikennevyéhyke | 61218 = 64242 6612 6896 4,9 % 43 %
Skenaario 3: Joukkoliikennevyohyke 18642 17936 | 19371 19460 | -3,8% 0,5%
Urbaanit preferenssit B | Autovyshyke 19216 19495 | 55386 55778 1,5% 0,7 %
Lahitaajamat 4177 3497 38125 36013 | -16,3% -55%
Lievevyohyke 1752 1666 13178 11921 | 49% -9,5%
Muu haja-asutusalue - - 11280 9423 - -16,5 %
Yhteensa 187507 214859 | 155992 152174 | 14,6 % -2,4%
Keskustan jalankulkuvy6hyke 39327 48539 - - 23,4 % -
Alakeskuksen jalankulkuvydhyke - - 12040 12353 - 26%
Keskustan reunavyohyke 43175 56275 - - 30,3 % -
Intensiivinen joukkoliikennevyéhyke 61218 58108 6612 6468 -5,1% -2,2%
Skenaario 4: Joukkoliikennevydhyke 18642 17956 | 19371 19441 | 3,7 % 04%
Pientalopreferenssit | Autovyohyke 19216 21988 | 55386 61308 | 144 % 10,7 %
Lahitaajamat 4177 3508 38125 35960 | -16,0% -5,7%
Lievevyohyke 1752 1775 13178 12670 13% -3,9%
Muu haja-asutusalue - - 11280 9997 - -11,4 %
Yhteensa 187507 208149 | 155992 158197 | 11,0% 1,4%
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Liite 2. Kassu-mallin avulla maaritetyt asuntokannan tulevaisuusskenaariot vuosina 2019-2030 Turun ja ke-
hyskuntien vyéhykkeilla

Asuntotarve (lkm)

Asuntotarpeen kokonaismuutos

Turku Kehyskunnat 2019-2030 (%)
Skenaario Vyodhyke 2019 2030 2019 2030 Turku Kehyskunnat
OKT RT KT OKT RT KT OKT RT KT OKT RT KT OKT RT KT OKT RT KT

Keskustan jalankulkuvyohyke 318 1670 27754 | 414 2160 33795 - - - - - - 300% 293% 21,8% - - -
Alakeskuksen jalankulkuvy6hyke - - - - - - 701 650 7063 739 686 7436 - - - 54% 56% 53%

Keskustan reunavyohyke 4098 3414 20529 | 5553 4541 26708 - - - - - - 355% 33,0% 30,1% - - -
Intensiivinen joukkoliikennevydhyke 3134 4417 29727 | 3066 4328 30040 | 986 937 1785 | 968 939 1846 | -2,2% 20% 11% | -1,8% 02% 34%
Skenaario 1: Joukkoliikennevyohyke 3149 1931 4886 | 3059 1901 5076 | 4208 2160 3739 | 4270 2233 4029 | -29% -16% 39% | 15% 34% 78%
Trendiskenaario Autovyohyke 3371 2925 3035 | 3688 3216 3423 (16526 4892 4025 | 17832 5401 4630 9,4% 99% 128% | 79% 104% 150%
Lahitaajamat 991 482 732 857 416 685 12329 3612 3562 [ 11908 3741 3766 | -135% -136% -65% | -34% 36% 57%
Lievevyshyke 805 11 3 837 12 4 5867 55 7 5746 56 8 4,0 % 73% 148% | -2,1% 21% 41%
Muu haja-asutusalue - - - - - - 5387 111 9 4979 109 9 - - - 76% -1,4% 1,7%
Yhteensa 15866 14851 86666 | 17473 16574 99732 |46003 12417 20190 | 46442 13166 21724 | 10,1% 116% 151% | 1,0% 6,0 % 7,6 %

Keskustan jalankulkuvyohyke 318 1670 27754 | 414 2161 33819 - - - - - - 30,1% 294% 219% - - -
Alakeskuksen jalankulkuvy6hyke - - - - - - 701 650 7063 738 685 7424 - - - 53% 54% 51%

Keskustan reunavyohyke 4098 3414 20529 | 5810 4731 27672 - - - - - - 418% 386% 34,.8% - - -
Intensiivinen joukkoliikennevyohyke 3134 4417 29727 | 3065 4327 30038 | 986 937 1785 | 968 939 1845 | -2,2% 20% 10% | -1,8% 02% 34%
Skenaario 2: Joukkoliikennevyohyke 3149 1931 4886 | 3057 1900 5075 | 4208 2160 3739 | 4270 2234 4030 [ -29% -16% 39% | 15% 34% 78%
Urbaanit preferenssit A [Autovyohyke 3371 2925 3035 | 3585 3130 3357 |[16526 4892 4025 | 17528 5323 4584 6,4 % 70% 10,6% | 6,1% 88% 139%
Lahitaajamat 991 482 732 856 416 685 12329 3612 3562 | 11917 3743 3768 | -13,6% -13,7% -6,5% | -3,3% 3,6% 5,8 %
Lievevydhyke 805 11 3 814 11 4 5867 55 7 5692 56 8 1,1% 46% 123% | -30% 15% 35%
Muu haja-asutusalue - - - - - - 5387 111 9 4929 109 9 - - - 85% -21% 12%
Yhteensa 15866 14851 86666 | 17602 16676 100650 | 46003 12417 20190 | 46042 13089 21669 | 10,9 % 123% 16,1% | 0,1% 54 % 73 %

Keskustan jalankulkuvydhyke 318 1670 27754 | 414 2161 33837 - - - - - - 301% 294% 219% - - -
Alakeskuksen jalankulkuvy6hyke - - - - - - 701 650 7063 737 685 7416 - - - 52% 53% 5,0%

Keskustan reunavyohyke 4098 3414 20529 | 5558 4547 26747 - - - - - - 356% 33,2% 303% - - -
Intensiivinen joukkoliikennevydhyke 3134 4417 29727 | 3305 4663 31719 986 937 1785 | 1023 984 1912 5,5 % 5,6 % 6,7 % 3,7% 5,0% 71 %
Skenaario 3: Joukkoliikennevyohyke 3149 1931 4886 | 3057 1899 5074 | 4208 2160 3739 | 4270 2234 4030 | -29% -1,7% 39% | 15% 34% 78%
Urbaanit preferenssit B [Autovyohyke 3371 2925 3035 | 3472 3036 3284 | 16526 4892 4025 | 17155 5226 4526 3,0% 3,8% 82% | 38% 68% 125%
Lahitaajamat 991 482 732 856 416 685 12329 3612 3562 | 11924 3745 3770 | -136% -13,7% -6,5% | -3,3% 3,7% 5,8 %
Lievevyohyke 805 11 3 802 11 4 5867 55 7 5636 55 8 -0,3 % 32% 11,1% | -39% 0,7% 28%
Muu haja-asutusalue - - - - - - 5387 111 9 4863 108 9 - - - 97% -30% 0,7%
Yhteensa 15866 14851 86666 | 17464 16734 101350 (46003 12417 20190 | 45607 13037 21671 | 10,1% 12,7% 16,9% | -09% 5,0% 73 %

Keskustan jalankulkuvydhyke 318 1670 27754 | 400 2090 32843 - - - - - - 258% 252% 183 % - - -
Alakeskuksen jalankulkuvydhyke - - - - - - 701 650 7063 714 666 7295 - - - 20% 24% 33%

Keskustan reunavyohyke 4098 3414 20529 | 5391 4421 26090 - - - - - - 31,5%  295% 27,1% - - -
Intensiivinen joukkoliikennevyohyke 3134 4417 29727 | 2982 4210 29452 986 937 1785 962 935 1840 -4,9 % -47% -09% | -24% -02% 31%
Skenaario 4: Joukkoliikennevydhyke 3149 1931 4886 | 3060 1901 5078 | 4208 2160 3739 | 4265 2231 4025 | -28% -1,6% 39% | 1,4% 33% 76%
Pientalopreferenssit |Autovydhyke 3371 2925 3035 | 3896 3390 3558 |16526 4892 4025 | 18539 5583 4738 [ 156% 159% 17,2% |12,2% 14,1% 17,7%
Lahitaajamat 991 482 732 858 417 686 12329 3612 3562 | 11907 3741 3766 | -134% -135% -63% | -3,4% 3,6% 57%
Lievevyohyke 805 11 3 847 12 4 5867 55 7 5897 57 8 52 % 84% 157% | 05% 42% 6,0%
Muu haja-asutusalue - - - - - - 5387 111 9 5054 110 9 - - - 62% -03% 23%
Yhteensa 15866 14851 86666 | 17434 16441 97710 | 46003 12417 20190 | 47337 13323 21682 | 9,9% 10,7% 12,7% | 29% 73% 74%




